Der Birgermeister

Geschaftsfuhrung:
Fachbereich 4 Planen und Bauen

Stadt

b Lidenscheid

NIEDERSCHRIFT

uber die offentliche/nicht 6ffentliche Sitzung des Stadtplanungsausschusses der Stadt

am 01.09.2021

Anwesend:

Vorsitz:

Lidenscheid

im Ratssaal

Erster Stellvertretender Birgermeister Bjorn Weil3 CDU

Ausschussmitglieder mit Stimmrecht:

Ratsherr Bjorn Schoéttler
Ratsherr Jirgen Appelt
90/Die Grinen

Ratsfrau llona Bartocha
Die Grunen

Ratsherr Michael Dregger

Ratsherr Otto Ersching

Zweiter Stellvertretender Blurgermeister Dirk Franke

Ratsherr Dominik Hass

Ratsfrau Dr. Antje Heider

Ratsherr Steffen Kriegel

Ratsfrau Verena Szermerski-Kasperek
Ratsherr Michael Thielicke

Herr Martin Kahler

Frau Eva Prinz

Herrn Christoph Wagener
Beratende Mitglieder Integrationsrat

Herr Gllpasa Erdogan
Internationale Liste

Gaste:

Herr Effertz

Herr Riecks

CDhuU

Biindnis

Blindnis 90 / Vertreterin flr Herrn Jochen Klie-

bisch

Cbhu Vertreter fur Ratsherrn Oliver
Frohling

DIE LINKE.

SPD Vertreter fur Ratsherrn Manuel

Bunge

SPD

CDU

SPD

SPD Vertreterin fUr Frau Sandra Manf3

SPD

CDU

Cbhu Vertreterin flr Ratsherrn Daniel
Kahler

FDP

CDU-

Ludenscheider Wohnstétten AG

Biiro Banz und Riecks Architekten BDA,
Bochum



Verwaltung:

Herr Martin Barwolf
Herr Frank Kuschmirtz
Herr Rolf Mielke

Schriftfiuhrung:
Frau Birgit Stoltefaut-Vol3

Abwesend:

Ausschussmitglieder mit Stimmrecht:

Ratsherr Oliver Frohling CbhuU

Ratsherr Manuel Bunge SPD

Ratsherr Daniel Kahler CDhuU

Herr Jochen Kliebisch Biindnis 90

/Die Grlinen

Frau Sandra Manf3 SPD

Beginn: 17:00 Uhr

Ende: 18:45 Uhr

1. Konkurrierendes Auswahlverfahren "Am Grinewald"; hier: Vorstellung der

Preistrager

Vorsitzender Weil3 begrii3t Herrn Effertz von der Lidenscheider Wohnstatten AG (LUWo0)
und Frau Roeles und Herrn Riecks vom Buro Banz + Riecks Architekten aus Bochum. Einlei-
tend fuhrt er aus, dass die Ausschussmitglieder des damaligen Ausschusses fir Stadtpla-
nung und Umwelt sich vor einigen Monaten in einem Ortstermin persdnlich ein Bild von der
Situation in der Strafl’e ,Am Grinewald“ gemacht hatten. Daraufhin sei ein konkurrierendes
Auswahlverfahren in die Wege geleitet worden, dessen Preistrager nun festgelegt worden
seien. Er bittet Herrn Effertz um Vortrag.

Herr Effertz bedankt sich fiir die Moglichkeit, den Ausschussmitgliedern die Ausgangssituati-
on, das Verfahren und das Ergebnis des Auswahlverfahrens personlich vorstellen zu kon-
nen. Anhand einer Prasentation fuihrt er aus, dass das Vorhaben 16 Hauser in geschlosse-
ner Bauweise mit 73 Wohnungen aus den Baujahren 1930/1931 handele. Das Areal erstre-
cke sich Uber eine Flache von insgesamt 4.514 m2. Die Hauser der Hausnummern 19 — 47
seien mittlerweile fast komplett geraumt und wirden fir den Abriss vorbereitet. Zur Vorberei-
tung der Neubaumalinahme und Ideenfindung tiber ein konkurrierendes Verfahren sei ein
Preisgericht zusammengestellt worden. Hier seien neben Mitarbeitern des Fachbereichs
Planen und Bauen der Stadt Ludenscheid und Vertretern der Lidenscheider Wohnstétten
AG auch Frau Prof. Gesche Grabenhorst als Architektin und Stadtplanerin sowie Herrn Prof.
Christoph Schonhoff als Landschaftsarchitekten und Stadtplaner aus Hannover als Preisrich-
ter benannt worden. Funf Architekturbiiros seien als Teilnehmer vorab ausgesucht worden,
von denen vier Biros Entwirfe abgegeben hatten. In der Preisgerichtssitzung am 21. Juni
2021 seien die Entwlrfe ausgewertet worden. Es seien als Beurteilungskriterien folgende
Dinge gepruft worden: 1. Stadtebau und Freiraum, 2. Architektur und Gestalt, 3. Funktionali-
tat, 4. Qualitat und Grundrisse, 5. Wirtschaftlichkeit, Energieeffizienz, Okologie und Nachhal-



tigkeit. Das Biro Banz + Riecks aus Bochum sei nach Prufung der Kriterien als Sieger be-
nannt worden.

Herr Riecks vom Biro Banz + Riecks stellt zunachst sein Biro vor. Er betont, dass er bereits
seit Uber 30 Jahren zusammen mit seiner Frau nachhaltige Neubauten im Holzwohnbau
bzw. Holzrahmenbau und seit 2010 auch fur die Stadt Bochum entsprechende Neubauten
plane und umsetze. Anhand einer Prasentation stellt er sodann den Siegerentwurf fur die
Wohnungsneubauten in der StralRe ,Am Grinewald“ vor. Er betont, dass die Planung einzel-
ne Hauser in der heute vorhandenen Reihe vorsehe. Die rechten und linken Geb&udeteile
wlrden mit einem Lichtdurchgang, der gleichzeitig als Treppenhaus diene, verbunden. Stell-
platze fur PKW seien im Untergeschoss der Gebaude vorgesehen. Zuséatzlich gebe es Stell-
flachen, um Car-Sharing an den Hausern anzusiedeln und somit den Bedarf an PKW-
Stellplatzen zu verringern. Im Entwurf seien nun statt der bisher vorhandenen Wohnungen
noch 67 Wohnungen geplant. Die Traufhthen der Neubauten wirden sich an die Hohen der
Nachbarbebauung anschlieen. Auf den Hausern werde es Photovoltaikanlagen geben. Ins-
gesamt kdnne das energetische Konzept fir die Neubauten die Vorgaben fir ,Null-
Emissionshauser erflllen. Von einer Begrinung der Dacher rate er ab, da beispielsweise
das Gebaude der Feuer- und Rettungswache in Bochum dadurch eine Auflast von 198 Ton-
nen hatte tragen mussen. Dieses entsprache dann dem Gewicht von 100 5er-BMW'’s.

Herr Effertz erganzt, dass die LUWo hier bezahlbaren Wohnraum schaffen wolle. Insbeson-
dere die mittleren Einkommensgruppen sollten hier angesprochen werden. Die Wohnungs-
gréfen sollten variieren. So solle es auch gréRere Wohnungen mit 3 — 4 Zimmern geben.
Der Abriss der Hauserzeile sei flr 2022 geplant. Ebenso der Beginn der Neubebauung. Die
Fertigstellung kénne dann nach ca. 3 Jahren erfolgen.

Herr Barwolf ergénzt, dass das Preisgericht intensiv Uber die eingereichten Entwurfe disku-
tiert habe. Es habe mehrere gute Entwilrfe gegeben. Eine Energieoptimierung der Neubau-
ten sei dabei allen Beteiligten wichtig gewesen. Er gratuliere Herrn Effertz, dass es ihm ge-
lungen sei, sich im Rahmen dieses gewachsenen Stadtteils so innovativ und modern aufzu-
stellen. Er driicke die Daumen, dass das Vorhaben gut umsetzbar sei. Es werde der Stadt
guttun, sei vorzeigbar und erhalte somit Vorbildcharakter. Insbesondere das Thema Ener-
gieoptimierung werde fur zukunftstrachtiges Bauen zunehmend wichtiger werden.

Vorsitzender Weil3 bedankt sich fir die Ausfihrungen und wiinscht dem Vorhaben gutes
Gelingen.

Ratsherr Hass fragt, ob es mdglich sei, dass auch die weiteren Bewohner des Quartiers das
Car-Sharing Angebot nutzen kénnten?

Herr Effertz antwortet, dass eine Nutzung zunachst nur fir die Bewohner der Neubauten
gedacht sei. Die Anregung, eine freie Nutzbarkeit zu ermdglichen, nehme er gerne in die
weiteren Planungen mit. Auf Nachfrage von Herrn Kahler erganzt er, dass es Car-Sharing
Anbieter deutschlandweit gebe. Seitens der LiWo habe man sich auch mehrere Anbieter
angesehen. Erst daraus sei die Idee entstanden, Car-Sharing direkt in dem Quartier anzubie-
ten. Auf Nachfrage von Ratsherrn Ersching fuhrt Herr Effertz aus, dass die Miete pro Quad-
ratmeter noch nicht beziffert werden kénne. Hierzu fehlte beispielsweise noch die Hohe der
Baukosten und einige andere Faktoren, die in die Berechnung der Miete einflie3en mussten.
Winschenswert sei es, einstellig vor dem Komma zu bleiben. Die in 2019 genannte Miete
von 5,80 € pro Quadratmeter kdnne mit diesem Projekt jedoch keinesfalls gehalten werden.

Auf Nachfrage von Ratsfrau Dr. Heider fiihrt Herr Riecks aus, dass die Brandschutzvorgaben
gem. Landebauordnung in jedem Fall eingehalten wirden. Die Treppenh&user und damit die
Fluchtwege wirden in Massivbauweise erstellt werden. Lediglich die Wohnbereiche seien in
Holzbauweise geplant. Die erforderlichen Nachweise seien zu normalen Baukosten mdglich.



Herr Wagener fragt, wie sich die allgemeine Baukostenexplosion auf die Holzpreise auswirke
und mit welcher Kostensteigerung dann in ca. 3 Jahren gerechnet werden misse? Dartber
hinaus musse bei 67 entstehenden Wohnungen mit ca. 100 PKW gerechnet werden. Wie
viele Stellplatze seien hierflr und wie viele Car-Sharing-Platze seien geplant?

Herr Riecks fuhrt aus, dass im Holzbau grof3e Lagermengen vorhanden seien, so dass mit
einer Baukostensteigerung in Hohe von ca. 5 % gerechnet werden misse. Bei dem heute
vorgestellten Entwurf handele es sich um ein offenes Konzept, das punktuell nachgebessert
werden koénne. FUr die 67 entstehenden Wohnungen seien 47 Stellplatze vorgesehen. Hinzu
kdmen gemal Expertenschatzungen zwei Car-Sharing-Platze. Auch hier kbnnten gegebe-
nenfalls noch Modifizierungen vorgenommen werden.

Herr Effertz erganzt, dass ggf. noch weitere Stellplatze auf dem Grundstiick aktiviert werden
konnten.

Vorsitzender Weil3 bedankt sich fir die Ausfiihrungen. Er bittet darum, insbesondere die An-
zahl der geplanten Stellplatze noch einmal zu Uberdenken. Es sollte keine Situation wie im
Bereich des Vogelbergs aufgrund zu wenig verfligbarer Stellplatze entstehen.

2. Bebauungsplan Nr. 721/Il "Hellersen-Sud", 2. Anderung und Erweiterung;
Aufstellungsbeschluss
Vorlage: 184/2021

Auf Nachfrage von Ratsherrn Kriegel erlautert Herr Béarwolf, dass eine pauschale Erweite-
rung des Gebietes nach Norden und Siden nicht méglich sei. Die Flache sei seitens des
Eigentliimers zur Errichtung einer Freiflachenphotovoltaikanlage statt der im Bebauungsplan
festgelegten Wohnbebauung angefragt worden. Fir die GroR3e der Anlage sei eine Bebau-
ungsplananderung erforderlich. Vor der Einleitung von Anderungsverfahren fir Bebauungs-
plane missten immer Einzelfallprifungen vorgenommen werden. Grundsatzlich sei eine Er-
weiterung der Flache mdglich.

Auf die Frage des Ratsherrn Ersching fihrt Herr Mielke aus, dass es sich bei dem Bauvor-
haben um ein zweigeschossiges Mehrfamilienwohnhaus mit Eigentumswohnungen handeln
werde. Die vorgesehene Photovoltaikanlage biete aufgrund ihrer Leistungsfahigkeit die Mog-
lichkeit, nahezu die Halfte des Wohnbereichs ,Hellersen-Sud“ zu versorgen.

Ohne weitere Diskussion fassen die Ausschussmitglieder einstimmig folgenden

Beschluss:

I. Nach § 2 Abs. 1 des Baugesetzbuches ( BauGB) in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 03.11.2017 (BGBI. | S. 3634), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes
vom 14.06.2021 (BGBI. | S. 1802) geandert wurde, soll der Bebauungsplan Nr. 721/I|
,Hellersen-Sud*, 2. Anderung und Erweiterung fiir das nachstehend skizzierte Gebiet
aufgestellt werden.



Il. EsistgemaR § 3 Abs. 1 BauGB eine friihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung im Rahmen
einer Birgerinformation durchzufuihren.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: 15

Nein-Stimmen: J.

Enthaltungen: A

3. Bebauungsplan Nr. 809 "Gewerbegebiet siidlich Heedfeld", 2. Anderung

und Erweiterung sowie die 16. Anderung des Flachennutzungsplanes im
Bereich des Bebauungsplans; Auslegungsbeschliisse
Vorlage: 197/2021

Ohne Diskussion fassen die Ausschussmitglieder einstimmig folgenden

Beschluss:

l. Gemal § 3 Abs. 2 des Baugesetzbuches (BauGB) in der Fassung der Bekannt-
machung vom 03.11.2017 (BGBI. | S. 3634), das zuletzt durch Artikel 1 des Ge-
setzes vom 14.06.2021 (BGBI. | S. 1802) geandert wurde, ist der Entwurf der 16.
Anderung des Flachennutzungsplans der Stadt Liidenscheid einschlieRlich der
Begrindung, des Umweltberichts und der Stadt vorliegenden wesentlichen um-
weltbezogenen Stellungnahmen fir die Dauer eines Monats, mindestens jedoch



fur die Dauer von 30 Tagen, o6ffentlich auszulegen. Die Behdrden und sonstigen
Trager offentlicher Belange, deren Aufgabenbereich durch die Planung berihrt
wird, sind von der Auslegung zu benachrichtigen und parallel zu beteiligen.

Das Plangebiet ist nachfolgend abgebildet:

i
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Gemal 8§ 3 Abs. 2 BauGB in der Fassung der Bekanntmachung vom 03.11.2017
(BGBI. I S. 3634), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 14.06.2021
(BGBI. | S. 1802) geandert wurde, ist der Entwurf der 2. Anderung und Erweite-
rung des Bebauungsplans Nr. 809 ,Gewerbegebiet sidlich Heedfeld“ der Stadt
Lidenscheid einschlieB3lich der Begrindung, des Umweltberichts und der Stadt
vorliegenden wesentlichen umweltbezogenen Stellungnahmen fir die Dauer ei-
nes Monats, mindestens jedoch fur die Dauer von 30 Tagen, 6ffentlich auszule-
gen. Die Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange, deren Aufgabenbe-
reich durch die Planung berihrt wird, sind von der Auslegung zu benachrichtigen
und parallel zu beteiligen.

Das Plangebiet ist nachfolgend abgebildet:



Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: 15
Nein-Stimmen: A
Enthaltungen: A
4, Antrag der Fraktion Die Linke zur Anderung des Rahmenplanes Wiesen-

stralle/Bebauungsplan Nr. 843 vom 23.08.2021

Vorsitzender Weil3 bittet Herrn Barwolf um Vortrag.

Herr Barwolf erlautert, dass die Erstellung eines Rahmenplanes bedeute, dass zunachst ein

Rahmen gesetzt werde. Detailplanungen erfolgten erst spater. Im Rahmen des Bebauungs-

planverfahrens wiirden dariber hinaus bis zu dreif3ig Beteiligte gehdrt und kdnnten ihre Stel-
lungnahme abgeben. Eine hundertprozentige Umsetzung einer Rahmenplanung erfolge so-

mit eher nicht.

Er fuhrt weiter aus, dass er zusammen mit dem Blrgermeister vor Ort der Gersbeuler Stral3e
gewesen sei. Da eine Burgeranhodrung coronabedingt derzeit nicht stattfinden kdnne, sei ein
sog. Stadtspaziergang organisiert worden. Leider hatten hieran keine Bewohner der Wohn-
hauser an der Gersbeuler Stral3e teilgenommen. Derzeit habe die Wessel Gruppe das Areal
noch nicht kauflich erworben. Sobald dieses erfolgt sei, wirden in jedem Fall Gesprache mit
den Bewohnern gesucht. Die Denkmalschutzbehétrde sei ebenfalls bereits vor Ort gewesen.



Bisher habe jedoch nur eine Begutachtung von aul3en erfolgen kdnnen. Die Begutachtung
von innen erfolge in Kilrze. Es sei vorgesehen, zunachst die Denkmalschutzprifung abzu-
warten, bevor eine weitere Planung erfolge. Sollten hierdurch Umplanungen erfolgen mus-
sen, werde die Stadt Ludenscheid hier unterstutzen.

Ratsherr Ersching merkt an, dass eine frihzeitige Unterrichtung der Mieter habe erfolgen
sollen. Die Menschen hétten dort viel investiert und wollten dort wohnen bleiben. Auch die-
sen Interessen musse doch Rechnung getragen werden.

Vorsitzender Weil3 fasst zusammen, dass die Wessel Gruppe bisher noch keinen Kaufver-
trag abgeschlossen habe. Sollte die Denkmalschutzbehdrde eine Erhaltung der Geb&ude
einfordern, werde diese Forderung selbstverstandlich erfiillt. Das bedeute jedoch keine Ver-
pflichtung zum Erhalt als Wohnraum.

Die Ausschussmitglieder lehnen den Antrag der Fraktion Die Linke mit Stimmenmehrheit bei
einer Ja-Stimme ab.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: 1
Nein-Stimmen: 14
Enthaltungen: A
5. Antrag der SPD-Fraktion vom 25.08.2021 bzgl. Birgerbeteiligung zur kunfti-

gen Nutzung und Gestaltung des ehemaligen Sportplatzes HOh

Vorsitzender Weil3 bittet um Erlauterung des Antrages.

Ratsherr Kriegel fuhrt aus, dass mit dem Antrag erreicht werden solle, ein Werkzeug zur in-
tensiveren Beteiligung der Blrgerinnen und Birger an der kiinftigen Nutzung und Gestaltung
des ehemaligen Sportplatzes H6h zu schaffen.

Ratsherr Appelt begri3t die Neugestaltung als positive Entwicklung fir die Birgerinnen und
Burger. Er beflrchte jedoch, dass diese ggf. an den immensen Kosten flir die Beseitigung
der Asche auf dem Sportplatz scheitern kénne. Er fragt nach, ob diese schon beziffert wer-
den kdnnten oder ob es ggf. schon Schatzungen dazu gebe.

Herr Barwolf antwortet, dass hierzu bisher keine Zahlen bekannt seien. Hier misse erst Kon-
takt zum Fachdienst Schule und Sport aufgenommen werden, die ggf. bereits tber Erfah-
rungswerte verfugten.

Ratsherr Schottler fiihrt aus, dass es fir eine Wohnbebauung auf dem Gebiet des Sportplat-
zes HOh bereits seit 2016 einen entsprechenden Beschluss fur die Aufstellung eines ent-
sprechenden Bebauungsplanes gebe. Daher sei s.E. Wohnbebauung hier in jedem Fall um-
zusetzen. Im Zuge eines jeden Bebauungsplanverfahrens seien Offentlichkeitsbeteiligungen
vorgeschrieben, so dass eine Beteiligung der Birgerinnen und Blrger gewéhrleistet sei. Er
beantragt daher, den Antrag der SPD-Fraktion zur Beratung zurtick in die Fraktionen zu
geben.



Herr Barwolf fihrt weiter aus, dass dariiber hinaus bereits eine Anfrage seitens der CDU-
Fraktion vorliege, eine Bebauung des Sportplatzes Hoh mit sog. Tiny-Hausern vorzunehmen.
Grundsatzliches Interesse an einer solchen Bebauung scheine zu bestehen, denn es seien
hierzu gezielt bereits ca. 4 — 5 Anfragen eingegangen. Seitens der Verwaltung schlage er
vor, bei Bedarf so etwas wie eine Entwurfswerkstatt durchfiihren zu lassen. Hieran konnten
dann Burgerinnen und Burger, Nachbarn und Interessenten teilnehmen. Das Angebot kdnne
so einen sehr offenen ersten Diskurs ermoglichen. Seitens der Verwaltung und bezogen auf
die Vorgaben fir ein Bebauungsplanverfahren stelle dies kein Problem dar. Darliber hinaus
stehe die Verwaltung weiterhin zu dem Beschluss, Wohnungen zu bauen, da diese fehlten
und insbesondere bezahlbare Wohnungen fehlten. Eine Wohnumfeldabfrage mit der Zielset-
zung des Antrages der SPD-Fraktion durchzufiihren, halte er unter der Voraussetzung des
Erhalts der bestehenden Beschlussfassung, Wohnungen zu bauen, fir sinnvoll. Zudem sei
diese weitergehende Beteiligung der Offentlichkeit attraktiver und beziehe die Offentlichkeit
mehr ein als die bisher Ublichen Veranstaltungen im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens.

Ratsherr Kriegel bittet die Verwaltung, insbesondere in diesem Fall die Birgerbeteiligung
attraktiver und intensiver zu gestalten. Nach Zusage durch Herrn Barwolf zieht Ratsherr
Kriegel den Antrag der SPD-Fraktion zuriick.

Vorsitzender Weil3 bittet dennoch darum, mit dem Zusatz ,unter der Voraussetzung, dass die

Beschlusslage ,Wohnungsbau“ bestehen bleibe“ und Beifligung eines entsprechenden Pla-
nes, den Antrag der SPD-Fraktion zur erneuten Beratung in die Fraktionen zu geben.

6. Berichtswesen, hier: Mindliche Berichte

6.1. Sachstand der 2. Fortschreibung des Einzelhandelskonzeptes

Vorsitzender Weil3 bittet Herrn Mielke um Vortrag.

Herr Mielke erlautert zunachst die Historie des Einzelhandelskonzeptes fir die Stadt Liden-
scheid. Er fihrt weiter aus, dass nun die 2. Fortschreibung anstehe, die eine komplette Neu-
fassung des Einzelhandelskonzeptes darstelle. Wie schon bei der ersten Fassung werde
diese Fortschreibung ebenfalls durch das Biiro Junker + Kruse aus Dortmund erstellt. Im
September 2020 sei seitens der Stadt Lidenscheid die Auftragserteilung erfolgt. Coronabe-
dingt habe das Buro lange keine Einzelhandelsermittlung vornehmen kénnen. Das erste Er-
gebnis sei der Stadt Liidenscheid zum 23.07.2021 Ubermittelt worden. Einen ersten Aus-
tausch zwischen der Stadt Lidenscheid und dem Biro tber den Entwurf der zweiten Fort-
schreibung sei fiir den 27.09.2021 vorgesehen. Das weitere Verfahren verlaufe ahnlich ei-
nem Bebauungsplanverfahren. Zunachst wiirden die Anderungen eingearbeitet. Dann gebe
es einen Workshop, dessen Ergebnisse ebenfalls eingearbeitet werden missten. Sodann
erfolge die Vorstellung des Entwurfs in der Politik und im Anschluss daran die Vorstellung in
der Offentlichkeit. Gegebenenfalls sei dann eine weitere Uberarbeitung und Beratung erfor-
derlich, bevor die 2. Fortschreibung dem Rat der Stadt Ludenscheid zur Beschlussfassung
vorgelegt werden kdnne. Erst danach werde das Einzelhandelskonzept dann verdéffentlicht.
Mit der Fertigstellung und Beschlussfassung werde derzeit ca. Ende 2022 gerechnet.

Auf Nachfrage erganzt Herr Mielke, dass das Konzept dazu diene, den Einzelhandel zu
steuern und die Innenstadt sowie die Nahversorgungszentren zu starken. Die zugrundelie-
genden Daten seien durch das Buro aktuell erfasst.



7. Bekanntgaben, Beantwortung von Anfragen und Anfragen

7.1. Bekanntgaben

Entfallt

7.2. Beantwortung von Anfragen

7.2.1. Anfrage der Fraktion Die Linke zum Thema "Wohnungsleerstand” vom
21.07.2021

Anfrage und Beantwortung der Anfrage wurden in das Rats- und Birgerinformationssys-
tem eingestellt.

7.3. Anfragen
Entfallt
gez. Bjorn Weil gez. Stoltefaut-VoR

Vorsitzender Schriftfihrerin
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