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Beteiligung gemaB BauGB

Neuaufstellung des Flachennutzungsplans

. Auswertung der Stellungnahmen im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung der Behérden und sonstigen-

Trager offentlicher Belange zum Vorentwurf geman § 4 Absatz 1 Baugesetzbuch (BauGB).

Der Beschluss zur Abwégung - hinsichtlich der Berticksichtigung dieser Stellungnahmen im Entwurfs-
plan - erfolge in der Ratsitzung am 10.10.2011. Siehe hierzu auch die Beschlussvorlage 168/2011. Die-
ser Abwégungsstand ist im Entwurfsplan entsprechend berticksichtigt. Die 6ffentliche Auslegung des
Entwurfes gemaB § 3 Absatz 2 BauGB hat der Rat der Stadt Lidenscheid ebenfalls im Rahmen der o-
ben genannten Beschlussvorlage am 10.10.2011 beschlossen.

Einzelauswertung der Stellungnahmen der Behdrden und sonstigen Trager Offentlicher Belange

Nr. Behorde / Trager 6ffentli- Stellungnahme Abwagungsvorschlag / Beriicksichtigung bei der
cher Belange Entwurfserarbeitung
1.1. | Landwirtschaftskammer Durch die Darstellung der Flachennutzungen im Die Stellungnahme bestiétigt die Beriicksichtigung

NRW

Schreiben vom: 02.03.2011
Eingang am: 03.03.2011

Flachennutzungsplan werden landwirtschaftliche Belange
berlhrt. Zum Entwurf des Planes hat die
Landwirtschaftskammer einen Fachbeitrag erstellt.
Wesentliche Aussagen des Beitrages sind im vorgelegten
Entwurf berlicksichtigt worden. BegriiBt wird die Darstellung
von Flachen mit besonderer Bedeutung fiir die
landwirtschaftliche Nutzung. Sie gibt einen Hinweis far
Abwagungen in der Raumnutzung. Die Aussagen zur Land-
wirtschaft unter Kapitel 4.2.4 werden unterstitzt. Ebenso tref-
fen die Aussagen des Kapitels 8.11 fir die Landwirtschaft zu. In
Anbetracht des flr Lidenscheid prognostizierten Strukturwan-
dels in der Landwirtschaft gilt es Freirdume, d. h. landwirt-
schaftliche Nutzflachen, zu erhalten und offen zu halten.

Bei notwendigen KompensationsmaBnahmen fir Eingriffe in Na-
tur und Landschaft sind diese so zu steuern, dass mit diesen Mit-
teln schwierig zu bewirtschaftende landwirtschaftliche Nutzfla-
chen gepflegt werden. Auf diese Weise kann die
Landwirtschaft gestiitzt und der Erholungswert der Landschaft
erhalten werden.

Bei Umweltvertraglichkeitsprifungen ist es sinnvoll und zielfih-

des landwirtschaftlichen Fachbeitrages und regt an,
KompensationsmaBnahmen auf landwirtschaftliche
Fldchen zu beziehen.

Ferner wird angeregt den Aspekt schutzwiirdiger
Bdden auch hinsichtlich der Schutzgiiter ,,Kultur
und Sachgtiter” im Umweltbericht zu beriicksichti-
gen.

Hinsichtlich der Bestéatiqung der Beriicksichtiqung
des Fachbeitrages der Landwirtschaftskammer wird

der Stellungnahme gefolgt.

Der Hinweis zur Beriicksichtigung landwirtschaftlich
schwer zu bewirtschaftender Flachen bei
KompensationsmaBnahmen wird zur Kenntnis ge-
nommen und kann bei nachfolgenden Planverfahren
berlcksichtigt werden. Im Rahmen der Zielsetzungen
wird unter 4.2.4 als Planungsziel ausgefiihrt, dass Aus-
gleichsflachen vorrangig dort gesucht werden sollen, wo
Kompensationen im Stadtgebiet zu einer Verbesserung
der land- und forstwirtschaftlichen Strukturen beitragen.
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Beteiligung gemaB BauGB

Neuaufstellung des Flachennutzungsplans

Nr.

Behérde / Trager 6ffentli-
cher Belange

Stellungnahme

Abwéagungsvorschlag / Beriicksichtigung bei der
Entwurfserarbeitung

rend, unter dem Kapitel Kultur- und Sachguter den Verlust land-
wirtschaftlicher Flache (Freiraumverlust) mit abzuprifen. In
Bereichen mit besonderer Bedeutung flr die Landwirtschaft
kame dann eine andere Gewichtung des Belangs zustande.

Der Anrequng bei der Schutzqutbetrachtung ,.Kultur

und Sachgiiter” auch den Aspekt schutzwiirdiger
Bdden zu beriicksichtigen wird gefolgt.

Die Belange zum Bodenschutz sind zun&chst im Rah-
men der Prognosen zu den Schutzgltern ,Boden®,
sLandschaft® berlicksichtigt. Bertcksichtigung finden sie
aber auch als Sonderfall bei der Schutzgutbetrachtung
»Kultur und Sachguter”, da hier auch die Aspekte des
Erhaltes historischer Kulturlandschaften und kulturhisto-
rischer Nutzungsformen bewertet werden.

1.2,

Markischer Kreis
Fachdienst Immissions-
schutz

Schreiben vom: 01.04.2011
Eingang: 06.04.2011

Fir die Neuaufstellung des FNP werden aus der Sicht des
Immissionsschutzes folgende Anregungen vorgetragen:

Gewerbliche Baufldchen

Den Planungsunterlagen liegen keine gutachterlichen Progno-
sen bei. Im weiteren Verfahrensverlauf sollten die potentiel-
len gewerblichen Bauflachen durch eine larmtechnische Un-
tersuchung bewertet werden.

Vorrangflache fir Windenergieanlagen (WEA)

Im Zuge der Neuaufstellung wurde das gesamte Stadtgebiet
mittels einer Tabuflachenanalyse flr die Windkraftnutzung
untersucht. Mit dem Ergebnis, dass eine neue Vorrangfla-
che fur Windenergieanlagen (WEA) unmittelbar nérdlich der
A 45 im Bereich des Rastplatzes Hunscheid dargestellt wer-
den soll. Die im gultigen FNP dargestellten kleinen Konzentra-
tionszonen werden im Rahmen der Neuaufstellung nicht mehr
dbernommen.

Aus immissionsschutzrechtlicher Sicht sind fiir die angren-
zenden Ortschaften Ober- und Niederhunscheid' sowie
Tweer' Immissionsrichtwerte nach TA Larm von 60/45 d B(A)
einzuhalten.

Im FNP-Entwurf wird der Immissionsschutzvorsorgeabstand

Es wird angeregt fiir potentielle gewerbliche Bauflé-
chen ldrmtechnische Untersuchungen durchzufiih-
ren.

Ferner wird hinsichtlich der Vorrangflédche fiir
Windenergieanlagen auf die entsprechenden recht-
lichen Rahmenbedingungen zum Immissionsschutz
hingewiesen.

Die Anrequnq, fir potentielle gewerbliche Baufla-
chen ldrmtechnische Untersuchungen durchzufiih-
ren, wird zur Kenntnis genommen.

Auf der Planungsebene des Flachennutzungsplanes ist
es nicht erforderlich, fiir einzelne potentielle gewerbliche
Bauflachen larmtechnische Untersuchungen vorzuneh-
men. L&rmtechnische Untersuchungen sind jedoch im
Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung oder ggf. im
Baugenehmigungsverfahren relevant. Ergédnzend ist
anzumerken, dass der Vorentwurf keine Gewerbefla-
chenreserven darstellt, die nicht schon im rechtswirk-
samen Plan dargestellt sind. Neben Bebauungsplanre-
serven und gewerblichen Brachflachen sind lediglich die
Flachen Markenstiick und Am Wendelpfad (siehe Be-
griindung zum Vorentwurf S. 59) mit zusammen 1,9 ha
nicht Gberplante FNP-Fl&chen, die mit dem textlichen
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Beteiligung gemaB BauGB

Neuaufstellung des Flachennutzungsplans

Nr. Behorde / Trager 6ffentli- Stellungnahme Abwagungsvorschlag / Beriicksichtigung bei der
cher Belange Entwurfserarbeitung
zur nachsten Wohnbebauung im AuBenbereich mit 260 m Hinweis ,Emissionsmdglichkeiten aufgrund nérdlich
angesetzt. Das bedeutet, dass in Abhangigkeit von der Anla- | angrenzender Wohnbebauung gering“ beschrieben
genhdhe und vom Anlagentyp ggf. nur ein schallreduzierter sind.
Betriebsmodus mit zeitweiser Abschaltung bei Schattenwurf
mdglich ist. Entsprechende gutachterliche Aussagen zum Die Hinweise und Anrequngen hinsichtlich der Kon-
Immissionsschutz sind den Planunterlagen nicht beigefugt. zentrationszone zur Windenergienutzung werden
zur Kenntnis genommen. Aufgrund einer Neubewer-
Ich weise daraufhin, dass bei Ausweisung von Konzentrati- tung des Sachstandes ist es vorgesehen, einen ,Teilfla-
onszonen fiar WEA, die unter Nummer 8 des Windenergie- chennutzungsplan Windenergie* aufzustellen. Entspre-
Erlass-Entwurfes (Stand. 07.02.2011) genannten spezialge- | chend wird im Entwurf noch keine Vorrangzone
setzlichen Regelungen zu beachten sind. dargestellt. Die Hinweise kénnen bei der Vorentwurfs-
bearbeitung zum , Teilflachennutzungsplan Windener-
Dies sind insbesondere: gie" verwendet werden.
e 8.1.1 (Vorbeugender Immissionsschutz in der Pla-
nung)
e 8.1.2 (Freileitungen)
e 8.1.3 (Technische Anlagen)
e 8.1.5 (Abstande der WEA untereinander)
e 8.2.5 (Luftverkehrsrecht)
Da keine gutachterlichen Prognosen vorliegen, kénnen
im Rahmen der immissionsschutzrechtlichen Stellung-
nahme zum FNP keine konkreten Aussagen getroffen wer-
den.
Im weiteren Verfahrensverlauf sollte fiir die Vorrangfla-
che fir WEA eine larmtechnische Untersuchung und eine
Schattenwurfberechnung vorgelegt werden.
1.3. | Markischer Kreis Aus Sicht des FD 45 bestehen keine grundsétzlichen Bedenken zur | Es wird angeregt die bereits abgestimmten 60 Alt-

Fachdienst Abfallwirtschafft,
Bodenschutz, und Wasser-
bau

Schreiben vom: 01.04.2011
Eingang: 06.04.2011

Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes der Stadt Liden-
scheid.

Hinweise zur Neuaufstellung:

e Inden Erlauterungen zum FNP Lidenscheid werden in

lastenstandort entsprechend zu beriicksichtigen.

Ferner wird eine textliche Ergdnzung hinsichtlich
der nicht kennzeichnungspflichtiger Altlastenstand-
orte angeregt.
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Beteiligung gemaB BauGB

Neuaufstellung des Flachennutzungsplans

Nr. Behorde / Trager 6ffentli- Stellungnahme Abwagungsvorschlag / Beriicksichtigung bei der
cher Belange Entwurfserarbeitung
Kapitel 9.2 ,Altlasten / Altlastenverdachtsflachen" 52 Der Anrequng, die bereits abgestimmten 60 Altlas-
Standorte als kennzeichnungspflichtig mit Stand 2010 tenstandort entsprechend zu beriicksichtigen, wird
benannt und in Anlage 2 ,Kennzeichnungspflichtige Alt- gefolqgt. Im Entwurf zum Flachennutzungsplan ist die
lastenflachen" namentlich aufgefiihrt. In meinem Schrei- | mit dem Markischen Kreis abgestimmte Liste entspre-
ben von Mai 2010 zur Aufstellung des FNP Lidenscheid | chend der Stellungnahme beriicksichtigt.
wurden jedoch 60 Standorte aufgeflihrt. Die Liste der
Standorte ist dementsprechend zu ergénzen. Der Anrequng, zu einer textlichen Erganzung hin-
sichtlich nicht kennzeichnungspflichtiger Altlasten-
e Im Kapitel 9.2 ,Altlasten / Altlastenverdachtsflachen" | standorte, wird gefolgt. Eine solche Ergénzung ist
sollte auch folgender Hinweis enthalten sein: Im Alt- geeignet, um den Sachverhalt zu den kennzeichnungs-
lastenkataster befinden sich zahlreiche Flachen mit pflichtigen Altlastenflachen klarer darzustellen. Punkt
Kontaminationspotential, welche nicht untersucht, 9.2 der Begriindung ist entsprechend erganzt.
bzw. bei denen keine Gefahrdungsabschatzung vor-
liegt. Diese Flachen mit z.T. hohem Schadstoffpoten-
tial missen ohne den analytischen Nachweis einer
erheblichen Gefahrdung von Schutzgiitern als nicht
kennzeichnungspflichtig im Sinne des Gem. RdErl. ,,
Berlcksichtigung von Flachen mit Bodenbelastungen,
insbesondere Altlasten, bei der Bauleitplanung und
im Baugenehmigungsverfahren" eingestuft werden.
Diese Standorte sind folgerichtig nicht in Anlage
-Kennzeichnungspflichtige Altlastenflachen" enthal-
ten.
Aus abfall- und wasserbaulicher Sicht bestehen keine Be-
denken.
1.4. | Markischer Kreis Bei den Wohnbauflachen W 12.003 ParkstraBe B und W 13.002 Hinsichtlich der Wohnbaufldchen W 12.003 ParkstraBe

Fachdienst Gesundheits-
schutz und Umweltmedizin

Schreiben vom: 01.04.2011
Eingang: 06.04.2011

HaydnstraBe B kommt es zu Stérungen durch La&rmimmissionen
durch Brecher der Inertstoffdeponie. Hier wéare (bei Reali-
sierung der Planung) zu prifen, ob bei einer Nutzung als
Wohnbauflache, die anzusetzenden Larmimmissionsrichtwerte
fir Wohngebiete eingehalten werden.

Es wird angeregt, die Wohnbauflache W 09.002 Leifringhau-
sen-Rehbuschweg als vorbelastete Flache (Larm) zu kenn-
zeichnen. Eine Ausweitung der Wohnnutzung ist hier nicht

und W 13.002 HaydnstraBBe wird angeregt, die Einhal-
tung der Larmimmissionsrichtwerte zu priifen.

Ferner wird eine Darstellung von Wohnbaufldchen
im Bereich W 09.002 Leifringhausen-Rehbuschweg
als nicht wiinschenswert gesehen.

Der Hinweis zur Priifung der Einhaltung der Lérm-
immissionsrichtwerte wird zur Kenntnis genom-
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans

Nr.

Behérde / Trager 6ffentli-
cher Belange

Stellungnahme

Abwéagungsvorschlag / Beriicksichtigung bei der
Entwurfserarbeitung

winschenswert.

men. Dieser Aspekt ist, wie in der Stellungnahme ge-
fordert, bei der Realisierung der Planungen, zu berlck-
sichtigen.

Der Anregung, die im Kern ein Verzicht auf eine
Darstellung der Flache W 09.002 L eifringhausen-
Rehbuschweg nahe legt, wird zur Kenntnis ge-
nommen. Die Flache Leifringhausen Rehbuschweg ist
bereits im Vorentwurf nicht dargestellt. Im Rahmen der
Alternativenpriifung (siehe Umweltbericht zum Vorent-
wurf, S. 57) waren die Larmimmissionen durch Auto-
bahn und Raststatte zu berlcksichtigen, die der Darstel-
lung nach derzeitigem Stand soweit entgegenstehen,
dass nach derzeitigem Stand keine Wohnflachendar-
stellung im Entwurf des Flachennutzungsplans erfolgt.

1.5.

Markischer Kreis
Untere Wasserbehorde

Schreiben vom: 01.04.2011
Eingang: 06.04.2011

Zu 8.8.4 ,Abwasserbeseitigung und Abfallentsorgung":
Das Abwasserbeseitigungskonzept ist nunmehr alle sechs
Jahre fortzuschreiben.

Es soll auch Aussagen dartiber enthalten, wie zuk(inftig in den
Entwasserungsgebieten das Niederschlagswasser unter Beach-
tung des § 51 a LWG NW und der stadtebaulichen Entwicklung
beseitigt werden kénnen.

Zu 8.13.1 ,Konzentrationszonen fir Windenergienutzung":
Teilweise werden Flachen in der Schutzzone Il des Wasser-
schutzgebietes ,FuelbeckeTalsperre" in Anspruch genommen,
somit greift zunachst ein Verbotstatbestand gemaB Schutzge-
bietsverordnung. Uber eine Ausnahme waére wasserrechtlich
zu diskutieren.

Es wird auf den sechsjédhrigen Fortschreibungszeit-
raum des Abwasserbeseitigungskonzeptes und In-
halte solcher Konzepte hingewiesen.

Ferner wird die Notwendigkeit einer wasserrechtli-
chen Ausnahme hinsichtlich der Vorrangfldache fiir
Windenergieanlagen bei Hunscheid beschrieben.

Der Anregung zur Beriicksichtigung des sechsijah-
rigen Fortschreibungszeitraums bei Abwasserbesei-
tigungskonzepten wird gefolgt. Der nachrichtlich ge-
nannte Fortschreibungszeitraum ist in der Begriindung
unter Punkt 8.8.4 entsprechend auf sechs Jahre gean-
dert. Die Erlauterung ist ergéanzt.

Die Hinweise hinsichtlich der Konzentrationszone
zur Windenergienutzung werden zur Kenntnis ge-
nommen. Aufgrund einer Neubewertung des Sachstan-
des ist es vorgesehen, einen ,Teilflachennutzungsplan
Windenergie* aufzustellen. Entsprechend wird im Ent-
wurf keine Vorrangzone dargestellt. Die Hinweise kdn-
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Beteiligung gemaB BauGB

Neuaufstellung des Flachennutzungsplans

Nr. Behorde / Trager 6ffentli- Stellungnahme Abwagungsvorschlag / Beriicksichtigung bei der
cher Belange Entwurfserarbeitung
nen bei der Vorentwurfsbearbeitung zum ,Teilflachen-
nutzungsplan Windenergie* verwendet werden.
1.6. | Markischer Kreis Aus Sicht des Naturschutzes und der Landschaftspflege und der von | Die Stellungnahme weist zunéchst auf aktuelle Be-

Untere Landschaftsbehorde

Schreiben vom: 01.04.2011
Eingang: 06.04.2011

hier aus zu vertretenden Belange wird die Neuaufstellung des Fla-
chennutzungsplanes begriiBt, da damit die Grundlage fir die kinf-
tige stadtebauliche Entwicklung in der Stadt Lidenscheid aktua-
lisiert wird.

Folgende Anregungen und Bedenken zum FNP-Verfahren werden
von hier aus formuliert.

In die 6kologischen Einschatzungen sind die nun aktuellen
Darstellungen (tlw. aus 2010) der geschitzten Biotope nach §
30 BNatSchG und § 60 LG-NW einzubeziehen.

Bei der Beurteilung des Artenschutzes nach § 44 BNatSchG ist
auch die gemeinsame Handlungsempfehlung des Ministeriums
fir Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen und Verkehr NRW und
des Ministeriums fir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz vom 22.12.2010 zu berticksichtigen.
Die Artenschutzprifung (ASP) ist dabei als erkennbar
eigenstéandiges Prifverfahren darzustellen.

Einer allgemeinen Nutzbarkeit von Nadelwaldern, z.B. auch fur Bau-
vorhaben, kann von hier nicht zugestimmt werden. Dies gilt auch fur
sog. Kyrill-Flachen. Walder stellen zwar einen hohen Flachenanteil
des Stadtgebietes von Liidenscheid dar, kénnen aber nicht allgemein
als Entwicklungsflache der Stadt Liidenscheid dienen.

Um dber die Nutzung von Wald in Einzelfallen entscheiden zu kén-
nen, soliten auf Ebene des FNP Vorgaben erfolgen, die die Beurtei-
lung kiinftiger EinzelmaBnahmen erméglichen (Tabuflachen, Ab-
standsflachen, Entwicklungsflachen etc.).

Die Absicht zur ékologischen Aufwertung von Nadelwéldern wird
von hier aus unterstiitzt, insbesondere wenn die Aufwertung an

arbeitungsgrundlagen hinsichtlich der Biotop- und
Artenschutzbewertung hin.

Ferner wird eine allgemeine Nutzbarkeit von Nadel-
hélzern fiir Bauvorhaben angenommen und abge-
lehnt.

Es werden Vorgaben angeregt, die eine Beurteilung
von kiinftigen Nutzungen von Waldfldchen im Ein-
zelfall erméglichen.

Hinsicht der Eingriffsfolgen durch nachfolgende
Verfahren werden Aussagen zu den Eingriffsfolgen
und die Darstellung von entsprechenden Suchréu-
men fiir AusgleichsmaBnahmen angeregt.

In bezug auf die Darstellung von Fldchen mit be-
sonderer Bedeutung fiir die Landwirtschaft wird auf
die Bedeutung der nicht besonders dargestellten
landwirtschaftlichen Fldchen und deren Freiraum-
funktionen hingewiesen.

Es wird auf die Méglichkeit hingewiesen den Frei-
raum zu gestalten und zu entwickeln und mit Nachbar-
kommunen gemeinsame Strategien zu entwickeln. Die
Méglichkeit der Freiraumgestaltung wird auch auf den
innerstédtischen Freiraum bezogen.

Ferner wird hinsichtlich der Zielsetzung der ékolo-
gischen Aufwertung von Nadelwéldern angeregt,
entsprechende Bereiche darzustellen.

In Verbindung mit der geplanten Vorrangzone fiir
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Nr.

Behérde / Trager 6ffentli-
cher Belange

Stellungnahme

Abwéagungsvorschlag / Beriicksichtigung bei der
Entwurfserarbeitung

geeigneten Stellen durchgefihrt wird. Diese Bereiche sollten eben-
falls auf FNP-Ebene herausgearbeitet werden.

Fir die durch den FNP vorbereiteten und zu erwartenden Eingriffe in
folgenden Bebauungsplanverfahren sind Aussagen zum Ausgleich
der Eingriffsfolgen im Stadtgebiet Liidenscheid zu machen. Hier
kénnen Ziele der Freiraumentwicklung formuliert und unterstitzt
werden. Von hier wird angeregt, entsprechende Suchrdume zu ent-
wickeln und im FNP darzustellen.

Im Entwurf zum FNP sind insbesondere im norddstlichen Teil des
Stadtgebietes Flachen mit besonderer Bedeutung fir die Landwirt-
schaft ausgewiesen. Die Ausweisung erfolgte hauptsachlich hin-
sichtlich ihrer Produktivitét und wirtschaftlichen Bearbeitbarkeit.
Dies ist aus landwirtschaftlicher Sicht richtig und wichtig. Die
nicht besonders hervorgehobenen landwirtschaftlichen Flachen
haben dadurch aber keine geringere Bedeutung.

Die insbesondere im slidwestlichen Teil des Stadtgebietes gele-
genen und nicht besonders gekennzeichneten Griinlandflachen
haben eine sehr hohe Bedeutung fir den Naturschutz, das Land-
schaftsbild und insbesondere auch fir die stadtnahe Erholung.
Auch in Bezug auf die Artenvielfalt leisten sie einen besonderen
Beitrag fiir die Qualitat des stadtischen Freiraumes. Lidenscheid
hat mit seinen offenen Talrdumen und den angrenzenden Waldku-
lissen insbesondere im Stuiden und Westen eine besondere Frei-
raumqualitat. Diese vorgenannten Funktionen kénnen die landwirt-
schaftlichen Flachen nur bewahren, wenn sie weiterhin auch als
Grlnland landwirtschaftlich genutzt werden. Sie sind insbesondere
auch gegen weitere Aufforstungsbestrebungen zu sichern.

Fur die Stadt Lidenscheid bietet sich hier die Méglichkeit, nicht nur
Wohnen und Gewerbeentwicklung zu steuern, sondern auch kon-
struktiv den Freiraum zu gestalten und zu entwickeln. Dabei sind
auch die Flachennutzungen in den Nachbargemeinden zu beriick-
sichtigen bzw. sollte eine gemeinsame Strategie zur Freiraum-
entwicklung verfolgt werden. Der planerische Umgang gilt nat(r-

Windenergieanlagen wird auf die Beachtung arten-
schutzrechtlicher Belange und notwendige Abstim-
mungen mit dem Landschaftsplan hingewiesen.

Die Siedlungsfldchenriicknahmen werden begriisst
und urséchlich der demografischen Entwicklung
zugeschrieben.

Hinsichtlich der Uberschneidung von Darstellungen
des Fldchennutzungsplanes mit denen des Land-
schaftsplanes wird auf die entsprechend notwendi-
gen Abstimmungen verwiesen. In diesem Zusam-
menhang werden einige als ,,exemplarisch*
bezeichnete Siedlungsflachendarstellungen kritisch
beurteilt oder abgelehnt.

Der Anregung, zur Beriicksichtigung der aktuellen
Bearbeitungsgrundlagen hinsichtlich der Biotop-
und Artenschutzbewertung, wird gefolgt. Hinsichtlich
der Biotop- und Artenschutzbewertung wurden bei der
Erarbeitung des Entwurfsstandes die aktuell verfligba-
ren Beurteilungsgrundlagen berticksichtigt und entspre-
chend bei der Erarbeitung des Umweltberichtes zugrun-
degelegt.

Die Annahme einer allgemeinen Nutzbarkeit von
Nadelhélzern fiir Bauvorhaben kann nicht nachvoll-
zogen werden, Eine allgemeine Nutzbarkeit von Na-
delwaldern flr Bauvorhaben wird weder begriindet noch
dargestellt. Unter 4.2.4 der Begruindung wird im Rah-
men eines Leitsatzes lediglich ausgefihrt, dass eine
Inanspruchnahme von Nadelwéldern fiir 6kologische
Aufwertungen oder bauliche Nutzungen keinem unein-
geschrdnkten Tabu unterliegt. Somit wird lediglich un-
terstrichen, dass die eng zu begrenzende Inanspruch-
nahme von Freiraum nicht zwangslaufig zu Lasten
unbewaldeter Landschaftsbereiche erfolgt.
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lich in gleichem MaBe fir die Entwicklung der innerstadtischen
Freirdume.

Die Ausweisung einer Konzentrationszone fiir Windenergienut-
zung in einem bereits vorbelasteten Landschaftsraum wird posi-
tiv beurteilt. Der Suchraum firr eventuelle zuséatzliche Planungen
sollte auf den nérdlich der aktuellen Planung gelegenen Bereich der
Stadt beschrénkt werden, da hier bereits Vorbelastungen durch die
Autobahn A 45 und bestehende WEA Richtung Hagen bestehen.
Das sldliche Stadtgebiet sollte wegen seiner landschaftlichen Wer-
tigkeit und seiner Bedeutung fiir die Erholung von Windenergiean-
lagen freigehalten werden.

Auf dieser Planungsebene sind flr die Ausweisung von Vorrang-
zonen fur die Windenergie die artenschutzrechtlichen Belange,
gofls. gestitzt durch gesonderte Kartierung von besonderer
Bedeutung. Im folgenden Genehmigungsverfahren sind Standort-
fragen in Bezug auf den Artenschutz u. U. nicht mehr lokal zu 16-
sen. Die Ausweisung einer Vorrangflache im FNP hat eine beson-
dere Tragweite, diese sollte nicht durch eine negative artenschutz-
rechtliche Beurteilung im konkreten Genehmigungsverfahren
geféhrdet werden. Daher ist hier der Artenschutz nach
BNatSchG intensiv abzuarbeiten.

Im Zusammenhang mit der Ausweisung von Vorrangzonen sollten
auf der Ebene des FNP Aussagen zur Héhe und Landschaftsbild-
wirksamkeit von dort méglichen WEA gemacht werden.

Die aktuellen Planungen zum FNP erfordern an vielen Stellen den
Abgleich mit dem Landschaftsplan Nr. 3,Lidenscheid". Da es
sich bei beiden Pldnen um gleichrangige Rechtsnormen han-
delt, istim Verfahren darzustellen, wo und in welcher Intensitat
Anderungen vorgenommen werden und Uberschneidungen ent-
stehen.Erste Abstimmungen in dieser Hinsicht verliefen positiv.
Die Flachen, die bereits Uber rechtskraftige Bebauungsplane
Uber die Anpassungsklausel geandert sind, sind ebenfalls dar-
zustellen.

Hinsichtlich der von hier zu vertretenden Belange ist positiv zu be-

Der Anregung. Vorgaben (Entwicklungs- und Tabu-

bereiche) fir Waldflachen zu bestimmen, die eine
Beurteilung von kiinftigen Nutzungen von Waldfla-
chen im Einzelfall ermdglichen, wird nicht zuge-
stimmt. Diese Vorgehensweise wiederspricht der Auf-
gabe des Flachennutzungsplanes. Zwar beschranken
sich die Darstellungen bewusst auf die Grundzlge der
Flachennutzung, doch wird jeder Flache eine beabsich-
tigte Nutzungsdarstellung zugewiesen, die so einer ge-
nerell anderen Nutzung entgegensteht. Sofern Waldfla-
chen fir anderen Nutzungsarten vorgesehen sind, ist es
notwendig, dies im Einzelfall, unter Beachtung der kon-
kreten Schutzgutprognose, zu bewerten, wie dies im
Umweltbericht erfolgt.

Der Anregung, Aussagen zu den Eingriffsfolgen zu
treffen und die Darstellung von entsprechenden
Suchrdumen vorzunehmen, wird teilweise gefolgt.
Der Umweltbericht zum Entwurf enthélt entsprechende
Aussagen zu Eingriffsfolgen. Im Flachennutzungsplan
werden Ausgleichsflachen fir bereits rechtsverbindliche
Bebauungspléne oder Satzungen nach § 34 Bauge-
setzbuch dargestellt. Auf eine vorsorgende Darstellung
von Ausgleichsflachen oder Ausgleichsbereichen im
Flachennutzungsplan im Sinne eines Flachenpools wird
bewusst verzichtet. Hinsichtlich dieser Vorgehensweise
und der generellen Funktionsbezogenheit von Aus-
gleichsmaBnahmen, insbesondere auBerhalb der verur-
sachenden Planbereiche, ist im Entwurf eine Erganzung
des Punktes 8.12 erfolgt. Eine Konkretisierung der Aus-
gleichsflachenstandorte erfolgt entsprechend in nach-
folgenden Planverfahren.

Die Einschitzung, dass auch die Flachen ohne die

tberlagernde Darstellung ..Fldchen mit besonderer
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urteilen, dass die bisher im FNP ausgewiesenen Flachen fir Woh-
nen und Gewerbe reduziert wurden. Dies ist natlirlich der demogra-
fischen Entwicklung und den geénderten, bzw. reduzierten Be-
darfszahlen geschuldet.

An vielen Stellen werden Abrundungen und kleinrAumige Ergan-
zungen vorgenommen, die sinnvoll sind und von hier nicht als
problematisch betrachtet werden.

Einige, exemplarisch anzusehende Bereiche werden von hier
jedoch kritisch beurteilt. Dies sind insbesondere:

- ,Réatherwiese / Sportplatz Hoh":
Hier wird die Nutzung der Sportflache positiv beurteilt,

einer weiteren Entwicklung nach Siden in den offenen
Landschaftsraum kann von hier jedoch nicht zugestimmt werden.

- ,Mihlenweg":

Die Ausdehnung in den Freiraum wird von hier negativ beurteilt,
vorstellbar ist eine Abgrenzung in Fortfihrung der vorhandenen
ndrdlichen Bebauungsgrenze nach Westen.

- ,im Olpendahl / Nachtigallenweg":

Einer solch umfangreichen Erweiterung der Wohnbebauung kann
von hier nicht zugestimmt werden. Die ausgewiesene Flache
bertcksichtigt in ihrer Ausdehnung nicht die topografische
Situation. Durch die Planung wiirde eine deutliche Fernwir-
kung in Richtung Norden entstehen, die das Landschaftsbild in
erheblichem MaBe beeintrachtigt.

- ,Birkenweg":
Die Entwicklung in den sidlichen Freiraum der Stadt wird von hier
als problematisch betrachtet.

- ,Markenstiick":
Die Notwendigkeit einer weiteren baulichen Entwicklung im

Bedeutung fiir die Landwirtschaft” wichtige Frei-
raumfunktionen zukommen, wird geteilt. Die grund-
satzlich hohe Bedeutung aller landwirtschaftlichen Fla-
chen hinsichtlich einer offenen Landschaft wird in der
Begriindung unter Punkt 4.2.4 bereits besonders betont.
Zur Unterstreichung dieses Aspektes wurde der Punkt
8. 11 ,Flachen flr die Land- und Forstwirtschaft* ent-
sprechend erganzt. In diesem Zusammenhang wird
auch auf die Uberlagernden, nachrichtlich tbernomme-
nen Darstellungen aus dem Landschaftsplan hingewie-
sen, die bestimmten Flachen auch bereits besondere
Bedeutungen zuschreiben.

Der Anrequng einer weitergehenden Freiraumges-
taltung auch im Zusammenhang mit den Nachbar-
kommunen, wird nicht gefolgt. Der Flachennutzungs-
plan der Stadt Lidenscheid hat die Aufgabe, die sich
aus den Zielsetzungen der Begriindung ergebende Bo-
dennutzung in den Grundzlgen und in den Grenzen der
Stadt Lidenscheid darzustellen. Daher bleibt er auf sol-
che flachenbezogenen zeichnerischen und textlichen
Darstellungen beschrankt, die die Bodennutzung auf der
Grundlage des § 5 BauGB im weitesten Sinne regeln.

Der Anrequng. hinsichtlich der Zielsetzung der 6ko-
logischen Aufwertung von Nadelwéldern entspre-
chende Bereiche darzustellen, wird nicht gefolgt. Es
erscheint nicht sinnvoll, diese bewusst generell formu-
lierte Zielsetzung auf beschrankte Bereiche zu begren-
zen.

Die Hinweise und Anrequngen hinsichtlich der Kon-
zentrationszone zur Windenergienutzung werden
zur Kenntnis genommen. Aufgrund einer Neubewer-
tung des Sachstandes ist es vorgesehen, einen ,Teilfla-
chennutzungsplan Windenergie* aufzustellen. Entspre-
chend wird im Entwurf keine Vorrangzone dargestellt.
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Mit Schreiben vom
20.05.2011 wurde vom Marki-
schen Kreis ausdriicklich bes-
tatigt, dass auch die nachfol-
genden Inhalte Bestandteil
der Fachstellungnahme der
Unteren Landschaftsbeh6rde

Talraum des Lésenbaches sollte Giberdacht werden.

-,Ackern Nord":

Im Hinblick insbesondere auf das Schutzgut Landschaftsbild
ware die Uberschreitung der L 561 in das bislang offene Oe-
denthal ein ganz erheblicher Eingriff in einen Bereich mit be-
sonderer Bedeutung fir Landschaftsbild und Erholung der Stadt
Ludenscheid. Auch vor dem Hintergrund méglicherweise fol-
gender Erweiterungen in den Talraum sollte im Rahmen der
weiteren Planungen intensiv nach alternativen Lésungen ge-
sucht werden. Das Oedenthal ist einer der ganz wenigen gut
einsehbaren Landschaftsraume von Lidenscheid, welcher von
der Quellmulde des Oedenthaler Baches bis zur Mindung des
Baches in die Volme seinen urspriinglichen Charakter weitge-
hend erhalten konnte. Bei einer Ausweitung von
Siedlungsflachen in diesen Landschaftsraum wirde dieser u.a.
von der L 561 aus gut wahrnehmbare Eindruck unwiederbringlich
zerstort. Untermauert wird die Bedeutung der positiven Wirkung
dieses Teils von Natur und Landschaft auf den Betrachter durch
die Tatsache, dass der WDR diesen Blick tiber das Oedenthal in
den Abspann seiner Sendung ,Lokalzeit" aufgenommen hat.

- ,Timberg Erweiterung":
Die bandartige Weiterentwicklung in der offenen Kuppenlage wird
von hier aus nicht beflirwortet.

Der Beirat bei der Unteren Landschaftsbehérde wurde im Rahmen
der Stellungnahme zur Neuaufstellung des
Flachenutzungsplanes der Stadt Liidenscheid von der Unteren
Landschaftsbehdrde beteiligt.

Am 15.03.2011 wurde das Vorhaben in der Sitzung des Land-
schaftsbeirates erértert. Die entsprechende Beschlussfassung
mit Begriindung liegt dieser Stellungnahme bei. Seitens der

Die Hinweise kénnen bei der Vorentwurfsbearbeitung
zum ,Teilflachennutzungsplan Windenergie* verwendet
werden.

Der Einschéatzung, dass die zu begriiBende
Siedlungsflachenriicknahmen ursachlich der
demografischen Entwicklung zuzuschrieben ist,
wird nicht gefolgt. Die Riicknahme von ca. 17 ha
Wohflachenreserven und ca. 17 ha Gewerbeflachen, im
Vergleich zum wirksamen Plan basiert primar auf der
vorgenommenen umfangreichen Alternativenprifung.
Die Bedarfsziele wurden unterschritten.

Der Anrequng, dass hinsichtlich der Uberschnei-
dung von Darstellungen des Flachennutzungspla-
nes mit denen des Landschaftsplanes noch ent-
sprechende Abstimmungen notwendig sind, wird
gefolqgt. Da die Untere Landschaftsbehdrde exempla-
risch Bedenken hinsichtlich vieler Siedlungsflachendar-
stellung vorbringt erscheint es sinnvoll, die fachliche
Abstimmung auf Basis des Umweltberichtes zu vertie-
fen. Im Entwurf werden die exemplarisch benannten
Flachen, zu denen Bedenken vorgebracht wurden, zu-
nachst vorbehaltlich des Abstimmungsergebnisses wei-
ter dargestellt, da sich aus dem Umweltbericht zum
Entwurf keine Schutzgutauspragungen ableiten, die als
generelles Hindernis zu werten sind. In der Begriindung
wird auf Uberschneidungen mit dem Landschaftsplan
hingewiesen.

Im Rahmen dieses Teils der Stellungnahme der Un-
teren Landschaftsbehérde wird Freiflicheninan-
spruchnahme generell abgelehnt. Die entsprechen-
den Argumente beziehen sich auf die Ziele der
Bundes-, Landes- und Regionalplanung, die Be-
darfssituation, Flachenalternativen und Freiraum-
funktionen.
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sind. Diese Klarung war not-
wendig, da der Landschafts-
beirat nur beratende Funktio-
nen wahrzunehmen hat und
nicht geman § 4 Abs. 1
BauGB zu beteiligen ist. Die
Aussagen sind entsprechend
nicht als Stellungnahme des
Landschaftsbeirates des Méar-
kischen Kreises, sondern als
Stellungnahme der Unteren
Landschaftsbehérde des Mar-
kischen Kreises zu berlick-
sichtigen.

Unteren Landschaftsbehérde wird darum gebeten, die Aussagen
zu berlcksichtigen.

Es bestehen
(1) erhebliche Bedenken gegen die errechneten Flachenbe-
darfe fir Wohnen und Gewerbe.

(2) Die beabsichtigte Inanspruchnahme von Freiraum steht im
Widerspruch zu den Zielen der Landes- und Regionalpla-
nung sowie zu den Programmen und Vorgaben des Bun-
des und der Landesregierung.

(8) Die demographische Entwicklung der Bevdlkerung wurde
nicht in der sich realistisch entwickelnden GrdBenordnung
beachtet, die Prognoseergebnisse entsprechen nicht der
real zu erwartenden Bevoélkerungsentwicklung.

(4) Es wird angeregt, sich bei der im realistischen Rahmen
noch beabsichtigten Wohn - und Gewerbeflachenauswei-
sung ausschlieBlich auf die Arrondierung vorhandener
Siedlungsbereiche in den Kerngebieten der Stadt zu kon-
zentrieren.

(5) Bei der Darstellung von Windenergie-Vorrangzonen ist der
neue WindenergieerlaB des Landes NRW zu beachten.
Bevorzugt sollte der nordéstliche Bereich entlang der Au-
tobahn und gegebenenfalls mit Schalksmuihle zusammen
auf geeignete Standorte untersucht werden.

(6) Zur Unterstitzung der Landwirtschaft sollten die groBflachi-
gen landwirtschaftlichen Flachen nicht als Wohnbau- oder
Gewerbeflachen dargestellt werden, auch nicht als Re-
serveflachen ( z.B. Timberg)....

(7) Eine detaillierte Begriindung der Anregungen und Beden-
ken wird der ULB mit der Bitte beigefiigt, diese in der
Kreisstellungnahme vollinhaltlich zu Gbernehmen und der

Ferner wird angeregt, die Belange des Artenschut-
zes sowie der biologischen Vielfalt zu berticksichti-
gen und im Rahmen des Umweltberichtes eine ent-
sprechend detaillierte Schutzgutuntersuchung
vorzunehmen.

Wiéhrend einige Einzelflichendarstellungen befiir-
wortet werden, wir ein GroBteil der Siedlungsfla-
chendarstellungen, auch unter Benennung von
Schutzgutaspekten, abgelehnt.

Abgelehnt wird auch die Darstellung von Fldchen,
die Gegenstand der notwendigen Alternativenprii-
fung sind, aber gar nicht dargestellt sind.

Hinsichtlich der Schutzwiirdigkeit der Freirdume
wird angeregt, detailliertere und auch interkommu-
nale Darstellungen vorzunehmen.

Bestitigt wird im Ergebnis der Planungsstand zur
Darstellung von Flachen fiir den Gemeinbedarf.

Ferner wird angeregt, die Konzentrationszone zur
Windenergienutzung zu erweitern.

Teilweise beziehen sich Anregungen auch auf nach-
richtliche Ubernahmen, deren Anderung oder Kon-
kretisierung angeregt wird

Den Bedenken hinsichtlich eines Abweichens von
den Zielen der der Bundes-, Landes- und Regional-
planung wird nicht gefolgt. Entsprechend des Verfah-
rensstandes sind die Planungen zum Flachennutzungs-
plan mit den Zielen der Raumordnung und
Landesplanung abgestimmt. Eine Abstimmung mit der
Bezirksregierung im Rahmen des § 34 Abs. 1 Landes-
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Stadt Lidenscheid mit der Bitte um Beachtung weiter-
zugeben.

Begrindung:
Die Bedenken des Beirates werden nachfolgend detailliert
begriindet:

Widerspruch zu den Zielen der Landes- und Regionalplanung.

Die Inanspruchnahme von Freiraum ohne plausiblen Bedarfs-
nachweis widerspricht den Zielen des Landes und Bundes.

Ziel der Nachhaltigkeitsstrategie der Bundesregierung ist es,
die tagliche - Inanspruchnahme neuer Siedlungs- und Ver-
kehrsflachen bis zum Jahre 2020 auf 30 ha pro Tag zu redu-
zieren.

Derzeit werden noch immer téglich mehr als 120 ha Freiraum
bzw. Naturflache fiir Siedlungszwecke in Deutschland in An-
spruch genommen.

Die Umsetzung des bundespolitischen Zieles bedeutet fiir
NRW, den taglichen Verbrauch an Freiraum von derzeit mehr
als 15 ha/Tag auf 5 ha und weniger/Tag zu reduzieren! Der
Verbrauch von Landschaft ist nicht unvermeidlich und muss
nicht als gegebenes Schicksal hingenommen werden.

Im Landentwicklungsplan NRW Ziel B IIl. 1.2 heiBt es dazu:

Der durch Agrarbereiche, Wald und Gewasser bestimmte
Freiraum ist als Lebensraum und ¢kologischer Ausgleichsraum
fir Menschen, Tiere und Pflanzen zu erhalten und in seiner
Funktion fur diese Zwecke zu verbessern! Freiraum darf nur in
Anspruch genommen werden, wenn die Inanspruchnahme
begriindet notwendig ist und der Flachenbedarf fir
siedlungsraumliche Nutzungen nicht innerhalb des
Siedlungsraumes gedeckt werden kann.

planungsgesetz (LPIG) hat bereits stattgefunden.
Grundlagen waren die Vorentwurfsunterlagen und ein
Flachenmonitoring.

Den Bedenken hinsichtlich der Fldchenbedarfssitua-
tion wird nicht gefolgt. Die in der Entwurfsbegriindung
hinreichend begrindeten langfristigen Bedarfsziele der
Stadt Lidenscheid berlicksichtigen neben der demo-
grafischen Entwicklung die Berufspendlersituation,
strukturelle Angebotsanforderungen und die Bedeutung
Liudenscheids als regionaler Arbeitsplatzschwerpunkt.
Aus den Anregungen und Bedenken zu dieser Thematik
ergeben sich keine neuen Erkenntnisse hinsichtlich der
Zielsetzungen zur Bedarfsdeckung, zumal bereits die
Méglichkeit eines starken Riickgangs der Bevoélkerung
in den Modellbetrachtungen zur Zielfindung bertcksich-
tigt ist. Ferner ist zu beachten, dass in der Phase der
ricklaufigen Bevolkerungsentwicklung ein stetiger und
merklicher Zuwachs an Wohnungen und Wohnflache zu
verzeichnen war. So hat sich zwar zwischen 1996 und
2010 die Bevolkerung um rund 6.500 Einwohner verrin-
gert, trotzdem ist die Anzahl der Wohnungen in Wohn-
und Nichtwohngebauden (Landesdatenbank NRW, ei-
gene Berechnungen) stetig von 36.192 auf 38.497 ge-
stiegen. Das entspricht einem Wohnflachenzuwachs
von immerhin 236.300 m2 . Wahrend dieses Zeitraumes
ist die Anzahl der Einwohner pro Wohnung von 2,26 auf
1,96 gesunken und die Wohnflache pro Person von 34,1
m? auf 40,1 m2 gestiegen. Strukturell ist der Uberdurch-
schnittlich hohe Anteil an Geschosswohnungen im Ver-
gleich zu dem relativ geringen Angebot an Ein- und
Zweifamilienhdusern zu bertcksichtigen. Wahrend der
Anteil an Gebauden mit 1-2 Wohnungen im Mérkischen
Kreis im Jahr 2010 bei 46% lag, wies dieser in Liden-
scheid lediglich 31 % auf. In Bezug auf die Marktsituati-
on gibt der Atlas Wohnen NRW 2011 (inwis, For-
schungs- und Beratungs GmBH) an, dass Lidenscheid
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Auch im Regionalplan wird in den Zielen 1 und 3 deutlich
dargelegt, dass Inanspruchnahme von Freiraum nur erfolgen
darf, wenn dies zur Deckung eines begriindeten Bedarfs
unbedingt erforderlich ist und wenn zun&chst nachgewiesen
und geprift wurde, ob der Bedarf auch innerhalb des
Siedlungsraumes gedeckt werden kann.

Im jetzt laufenden Verfahren ist auch umzusetzen, die nicht
mehr erforderlichen Siedlungsflachen fir Freiraumfunktionen zu
sichern und ein zusammenhangendes, wirkungsvolles
Freiflachensystem nicht nur zu erhalten sondern auch zu
entwickeln..

Auf Ziel 3 wird noch ganz besonders verwiesen, wonach auch
im Regionalplan dargestellte Siedlungsbereiche nur
entsprechend dem nachweisbaren Bedarf .... in Anspruch
genommen werden durfen, die bauliche Innenentwicklung und
Verdichtung sollen ... bevorzugt genutzt werden (siehe hierzu
Prognosen, demographische Bevoélkerungsentwicklung).

Auch die vorherige Landesregierung hat mit dem Projekt ,Alli-
anz far die Flache" auf den zu hohen Flachenverbrauch reagiert
und zur Reduzierung aufgerufen. Die derzeitige Landesregie-
rung fuhrt dieses Projekt weiter und unterstitzt das Ziel der
nationalen Nachhaltigkeitsstrategie, den Flachenverbrauch ins-
gesamt auf unter 30 ha/Tag und in NRW auf unter 5 ha zu sen-
ken, langerfristig wird sogar das Ziel Netto-Null-
Flachenverbrauch verfolgt. AuBerdem soll firr jeden versiegel-
ten Hektar Land ein anderer Hektar entsiegelt werden.

Die Planungen es FNP Vorentwurfes mit einem derartigen ge-
planten bzw. errechneten Freiraumverbrauch stehen also in
Widerspruch zu den Zielen und Anspriichen der Landesregie-
rung, die eine zukunftsorientierte Stadtplanung postuliert.

Keine weitere Ausdehnung in die Flache

hinsichtlich der Nachfrage nach Einfamilienh&usern ab
Baujahr 2005 ein unterdurchschnittliches Angebot bei
Uberdurchschnittlicher Nachfrage aufweist. Die Untersu-
chung zeigt auBerdem auf, dass fir dieses Markseg-
ment das regional héchste Kaufpreisniveau innerhalb
des Mérkischen Kreises fur Ludenscheid festgestellt
wurde. Bei der Angebotsplanung von Wohnbauflachen
mussen diese Umsténde insoweit berlicksichtigt wer-
den, als dass bei den Baudichten und Optionen fir Ein-
familienhduser angemessen flexibel auf den strukturel-
len Bedarf reagiert werden kann. Die Zielsetzung zur
Bedarfsdeckung bezieht sich auf den Zeitraum bis 2020.
Eine Erweiterung des Planungszeitraumes ist nicht
sinnvoll. Die Zielformulierungen, die im Rahmen der
Lenkungskreisarbeit abgestimmt wurden, beziehen sich
ebenso auf diesen Zeitraum wie die Abstimmungen mit
der Bezirksregierung. Fur diesen Zeitraum ist noch eine
ausreichend sichere Einschatzung der demografischen
Entwicklung und Bedarfe méglich. In diesem Zusam-
menhang ist ebenfalls zu berlicksichtigen, dass eine
lineare Fortschreibung der Einwohnerriickgange nicht
als zwingend angenommen werden kann, da aktuell
eine Abnahme des negativen Wanderungssaldos seit
2008 zu verzeichnen ist. Wahrend 2008 der Wande-
rungssaldo noch bei -523 Personen lag, ging er 2009
auf -448 zurtick und hat sich im Jahr 2010 bei -213 in-
nerhalb eines Jahres nochmals mehr als halbiert. Fir
den Planungszeitraum ist somit auch die Méglichkeit
dieser Trendfortsetzung weiter zu beobachten. Eine
Bewertung des Zeitraumes nach 2020 kann fundierter
erst in einigen Jahren erfolgen.

Den Bedenken hinsichtlich der Fldchenalternativen
und Freiraumfunktionen wird nicht gefolgt.

Zum Nachweis einer geeigneten Flachenbilanz wurde
ein detailliertes Flachenmonitoring vorgenommen. Das
Flachenmonitoring berlicksichtigt als bevorzugte Még-
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Fokussierung der Stadtentwicklung auf die vorhandenen Sied-
lungsbereiche und Stadtkerne zu deren Starkung

Aufwertung/Sanierung nicht mehr zeitgemaBer Bau- und
Wohnsubstanz, gezielte Planungen generationengerechter und
generationenlbergreifender Wohnformen.

Angesichts solcher Qualitadtsanspriiche des Landes und des
demographischen Wandels sind Planungen ,, auf der grlinen
Wiese" total kontraproduktiv und absolut ungeeignete Antwor-
ten auf die sich bereits abzeichnenden Herausforderungen,
insbesondere auf den demographischen Wandel und eine al-
ternde Gesellschaft.

Der vorliegende FNP Vorentwurf sollte hinsichtlich dieser For-
derungen und Vorgaben Uberarbeitet werden, insbesondere
hinsichtlich der Bevélkerungsentwicklung.

Im vorliegenden FNP-Entwurf fehlen z.B. konkrete Zielsetzun-
gen zur Innenentwicklung.

Im Punkt 4.2 des Vorentwurfes werden zwar Planungsziele
und Leitsatze formuliert, die sich jedoch vorwiegend mit
dem Umgang und Verbrauch der dargestellten neuen
Wohnbauflachen befassen.

Trotz eines absehbaren, deutlichen Bevdlkerungsrickgangs
ist eine kleinteilige, behutsame Entwicklung neuer Wohn-
standorte vorgesehen ,( 4.1.Vorentwurf}". Bei einer Planung
mit insgesamt 115ha errechnetem maglichem Freiflachen-
verbrauch trifft eine solche Formulierung keineswegs zu, 40
ha neue errechneter Wohnbauflachenbedarf und 75 ha GE
~Flachenbedarf" erflllen diesen Anspruch nicht.

Auch die formulierten Ziele sind so nicht erreichbar, denn der
Bevdlkerungsschwund wird sich fortsetzen (siehe demogra-
phische Entwicklungsprognosen).

In Lidenscheid besteht seit langem der dringende Bedarf,

lichkeiten der Bedarfsdeckung Entwicklungsflachen im
Innenbereich bis hin zur Ebene der Baullcke. Das Fl&-
chenmonitoring ist von der Bezirksregierung auch hin-
sichtlich der Bedarfszielsetzung Uberpruft worden. Ein
zurlckhaltender Umgang mit Freiflachen ist im Rahmen
der Zielsetzung umfanglich formuliert und im Entwurf
umgesetzt. Zugunsten der Freiraumfunktionen werden
rund 34 ha weniger Siedlungsflachen dargestellt als im
noch rechtswirksamen Flachennutzungsplan. Zur Be-
darfsabdeckung werden lediglich ca. 11 ha Freiflachen
in Anspruch genommen die nicht bereits im rechtswirk-
samen Flachennutzungsplan als Siedlungsflache dar-
gestellt sind. Ein wesentlicher Anteil der Bedarfsde-
ckung bezieht sich auf Bebauungsplanreserven und
Brachflachen. Die Bedarfsziele zu den Siedlungsflachen
kénnen auch wegen der gleichrangigen Ziele zur Frei-
raumentwicklung nicht erreicht werden. Eine héhere
Anrechnung von Anteilen des Gewerbegebietes Ros-
mart ist nicht méglich, da diese Anteile der Bedarfsde-
ckung von Altena und Werdohl zuzurechnen sind. Dabei
ist zu bemerken, das eine Anrechnung lediglich die Be-
darfsunterdeckung rechnerisch reduzieren wirde.

Der Anrequng, eine detaillierte Umweltpriifung unter

Beachtung der Schutzgiiter vorzunehmen, wird ge-
folgt. Im Rahmen des Umweltberichtes zum Entwurf

des Flachennutzungsplans erfolgt zunéchst eine diffe-
renzierte Beschreibung des Umweltzustandes und eine
Prognose zu méglichen Beeintrachtigungen von allen zu
berlcksichtigenden Schutzglitern bei Durchflihrung der
Planung, wie in der Stellungnahme gefordert. Neben
anderen Schutzgltern ist auch die Naherholung, der
Artenschutz und die biologische Vielfalt berticksichtigt.

Die Bedenken hinsichtlich der Siedlungsflachendar-
stellungen werden zur Kenntnis genommen. Da die
Untere Landschaftsbehdrde Bedenken hinsichtlich vieler
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sich der Entwicklung der Innenstadt, der alten Wohnquartiere
sowie der freigewordenen Gewerbeflachen zu widmen. Hier
liegt der Schwerpunkt der Stadtentwicklung, hier besteht nach
wie vor dringender Handlungsbedarf, auch wenn damit an
einigen Stellen begonnen wurde, zumindest mit dem Abbruch
der freien Gewerbeimmobilien.

Auch wenn bereits Abstimmungsgesprache mit der Bez.-
Regierung stattgefunden haben, ist die Inanspruchnahme von
Freiraum in der geplanten GréBenordnung nicht mit den recht-
lichen Vorgaben und Zielen zu rechtfertigen.

Demographische Bevdlkerungsentwicklung - Prognose
,Wohnbaufldchen-Bedarf"

Im FNP-Vorentwurf wird richtig festgestellt, dass der Bevélke-
rungsriickgang seit 1997 stédndig und kontinuierlich anhalt.

Es wird prognostiziert, dass sich diese Entwicklung fortset-
zen wird, eine Umkehr ist nicht erreichbar.

Es wird auch festgelegt die demographische Entwicklung wer-
de als Planungsaufgabe angenommen!

Trotzdem ist die zukinftige Position der Stadtentwicklung
nicht nur Konsolidierung, Sanierung, Rickbau, sondern auch,,
kleinteilige, behutsame Entwicklung neuer Wohnstandorte."

Fir diese Absichtserklarung bzw. Leitsatze gibt es jedoch kei-
ne plausible Begriindung, keine nachgewiesene Notwendig-
keit - im Gegenteil!

Als Begrundung fir den Bedarf kleiner werdender Haushalte
den gesellschaftlichen Strukturwandel anzufihren, ist 1&ngst
Uberholt', also obsolet. Mit dieser Begriindung hat die Bez.-
Regierung bereits 1999 die unrealistischen Zahlen (Bedarfe)
versucht zu begrinden. Diese Begriindung ist absolut falsch,
langst Geschichte! AuBerdem steht fest: Diese kleineren

Siedlungsflachendarstellung vorbringt, erscheint es
sinnvoll, wie bereits beschrieben zu verfahren und die
Abstimmungen auf der Basis des Umweltberichtes mit
dem Entwurfsstand fortzusetzen.

Die Bedenken gegen nicht dargestellte Flachen sind
nicht nachvollziehbar. Flachen im Rahmen der Alter-
nativprifung sind keine Alternativen im Sinne einer Er-
satzdarstellung im Entwurfsplan, sondern Gegenstand
der vorgeschriebenen Alternativprifung im Sinne des
Umweltberichtes. Der Umweltbericht beinhaltet somit
bereits eine Abwagungsstufe hinsichtlich der Prifung
der Frage, ob es bessere Planungsalternativen gibt. Die
Flache , Timberg“ wird entsprechend nicht im Entwurf
des Flachennutzungsplans dargestellt. Eine entspre-
chende Darstellung wirde ein gesondertes Verfahren
erfordern.

Den Anregungen zu weitergehenden Planungsinhal-
ten wird nicht gefolgt. Die Zielsetzungen zum Vorent-
wurf sind umfassend und entsprechen der angestrebten
Regelungstiefe des Flachennutzungsplanes. Der Fla-
chennutzungsplan der Stadt Liidenscheid soll die sich
aus der beabsichtigten stadtebaulichen Entwicklung der
Stadt Ludenscheid ergebende Bodennutzung in den
Grundzigen darstellen. Daher bleibt er auf solche fla-
chenbezogenen zeichnerischen und textlichen Darstel-
lungen beschrankt, die die Bodennutzung im weitsten
Sinne entsprechend § 5 BauGB regeln. Eine Uber die
Darstellungen des Entwurfs hinausgehender Rege-
lungsbedarf wird daher derzeit nicht gesehen, da insbe-
sondere der Landschaftsplan als gleichrangiger Plan
fungiert. Die Stadt Lidenscheid empfiehlt dem Marki-
schen Kreis allerdings, den Landschaftsplan zu aktuali-
sieren.

Der Bestatigung des Planungsstandes zur Darstel-
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Haushalte fragen keine Wohnbaugrundsticke auf der gru-
nen Wiese nach!

Auch das Anwerben neuer Blrger ist unrealistisch und wird
auch klinftig nicht gelingen, auch die anderen Stadte und
Gemeinden werben um die letzten Bauwilligen, zahlen so-
gar Pramien etc.

Alle diese Argumente wurden bereits 1999 benutzt, auch
von der Bez.-Regierung, um die angeblichen Bedarfe des
GEP zu rechtfertigen.

Dazu wird auf die Widerspriche in den Unterlagen hinge-
wiesen:

In Abb. 3 wird die Bevélkerungsentwicklung graphisch von
1985 bis 2009 dargestellt. In 2009 hatte danach die Stadt

Lidenscheid 75946 Einwohner, d.h. in 2010 werden es ca.
75300 Einwohner gewesen sein.

Der GEP (Gebietsentwicklungsplan) von 1999 (2001 ge-
nehmigt) hat fir 1994 auch eine Einwohnerzahl von 81155
zur Grundlage der Prognose angenommen, d.h. Uberein-
stimmung mit Abb 3. des Vorentwurfes. .

Die Prognose der Bezirksregierung im GEP lautete far
2010 83000, d.h. eine Zunahme von 1845 Personen. Aus
dieser Zahl wurde ein Flachenbedarf von 119 ha errech-
net.

Eine absolute lllusion, total daneben und falsch. Soviel zu
der Prognose der Bez.Regierung.

Heute stellen wir fest, dass die Bez.-Regierung bereits
1999 vollig falsch prognostiziert hat.

Ubrigens: Der MK wird bis 2030 gemaB neuester Progno-
se IT-NRW 14,8% der Bevdlkerung verlieren.

Im vorliegenden FNP-Vorentwurf ist nicht nachvollziehbar,

lung von Flichen fiir den Gemeinbedarf wird ge-
folgt.

Den Anregungen hinsichtlich nachrichtlich liber-
nommener Darstellungen wird nicht gefolgt.
Teilweise beziehen sich die Anregungen und Bedenken
nicht auf das Verfahren zur Neuaufstellung des Fla-
chennutzungsplans, sondern z.B. auf Verfahren und
Belange der Regionalplanung, der Planfeststellung zum
Steinbruch Lésenbach, der gesetzlichen Uberschwem-
mungsgebiete und der Bundesverkehrswegeplanung
(Wahrdeabstieg) , die hier nicht abwagungsrelevant
sind. Die Stadt Lidenscheid ist verpflichtet, entspre-
chende Darstellungen nachrichtlich zu Gbernehmen.

Die Anrequng zur Erweiterung der Konzentrations-
zone fiir Windenergieanlagen wird zur Kenntnis ge-
nommen. Wie bereits ausgefihrt ist aufgrund einer
Neubewertung des Sachstandes vorgesehen, einen
»1eilflachennutzungsplan Windenergie* aufzustellen.
Entsprechend wird im Entwurf keine Vorrangzone dar-
gestellt. Die Hinweise kénnen bei der Vorentwurfsbear-
beitung zum ,Teilflachennutzungsplan Windenergie*
verwendet werden.
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wie die unterschiedlichen Zahlen fiir 2010 der Tab. 7 und

die Ausfihrungen in 5.2 entstanden und zu verstehen sind.

Die Ausgangswerte in Tab.7 fiir 2010 liegen bei V1, V2 und
Bertelsmann bereits tGber der tatsachlichen Bevdlkerungs-
zahl von 2010 ( ca. 75300). Die einigermaBen realisti-
schen Ausgangszahlen sind in V3 (ca. 500 zu hoch) und
IT.NRW (ca. 200 zu wenig) angenommen worden.

Daraus wurden die Bevélkerungszahlen fur 2020 und 2025
errechnet! Die vermutlich realistischen Varianten ( V3 und
IT.NRW) prognostizieren Werte von 68262 bzw. 68110 bis
2020 und 64118 bzw. 64660 bis 2025, weit weniger als
73.000 !

Im Fazit des Vorentwurfs zur Bevdlkerung wird dazu u.a.
festgestellt:

® dass der Bevdlkerungsrickgang in Liidenscheid nicht
mehr aufzuhalten ist.

® den Bevélkerungsrickgang etwas abzumildern durch
Schaffung eines attraktiven Wohnumfeldes,

® Schaffung von nachgefragten Wohnformen.

® fir den Planungszeitraum (2020) des FNP ist davon
auszugehen, dass sich die Einwohnerzahl auf unter
73000 reduziert, bis 2020 sogar auf unter 70000 Ein-
wohner.

Auch diese Zahlen sind falsch, weil bereits der Ausgangs-
wert falsch ist. In den beiden realistischen Varianten wer-
den flr

2020= V3 68262 (T.NRW 68110

2025= V3 64118 IT.NRW 64660

2030= nicht ermittelt

prognostiziert, d. h. weit weniger als im Text angenommen
(73000).

Auch wenn die Einwohnerzahl zwar von Bedeutung, aber
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nicht alleinentscheidend ist, fihren falsche Ausgangszahlen
zwangslaufig zu falschen Prognoseergebnissen.

In 5.2.4 Fazit und 5.3 wird richtig festgestellt, dass sich
die Altersstruktur der Bevdlkerung andern wird.

Insbesondere die ,potentielle Bauherrengeneration" (30- 35
jahrige) wird bis 2030 sehr stark abnehmen und die altere
Generation entsprechend stark zunehmen. Damit wird die
bauflachennachfragende Generation starker abnehmen. Kinf-
tig wird also keine Nachfrage und kein Bedarf an Wohn-
bauflachen ,auf der griinen Wiese" in der prognostizierten
Héhe vorhanden sein.

Die stark zunehmende éltere Generation hat Bedarf an
barrierefreie Wohnungen bzw. barrierefreiem Umfeld sowie
an Pflegeeinrichtungen (wie in 5.3 dargelegt). Das gesam-
te Kapitel 6 ist aufgrund der vorher getroffenen Aussagen
unrealistisch, unbegrindet und obsolet.

Es ist nicht erkennbar, warum die GréBenordnung von-40
ha... ,auch hinsichtlich der notwendigen strukturellen Wei-
terentwicklung und Ergédnzung des Wohnungsangebotes,
erforderlich , sein sollte.

Insofern ist die Aussage zwar positiv, dass ein wesentli-
cher Teil dieses Bedarfes Gber noch nicht bebaute
Grundstlcke in derzeitigen Neubaugebieten gedeckt wer-
den soll (6.1 Vorentwurf, ca. 9 ha).

Auch die Ausfihrungen zu den evtl. Leerstanden (6.2.
Vorentwurf) sind positiv. Trotzdem wird in 6.3 Bedarfsde-
ckung von 40 ha Bedarf bis 2020, also fur 10 Jahre aus-
gegangen.

Dieser errechnete und prognostizierte ,, Bedarf" ist nicht
plausibel, er ist aufgrund der Bevélkerungsentwicklung
und der zu beachtenden fachlichen und rechtlichen Vorga-
ben nicht umsetzbar; d.h. unrealistisch.
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Bereits die rechnerische Ermittlung basiert auf falschen
Ausgangswerten. Hinzu kommt, dass die Bauflachen nach-
fragende Klientel am stérksten abnimmt und die angeblich
noch kleiner werdenden Haushalte auch kein Argument
far die Ausweisung von neuen Wohnbauflachen sind.

Auch die beabsichtigten tatsdchlichen 34 ha (neuer)
Wohnbaufldchendarstellung im FNP fir lediglich 9 Jahre
(bis 2020) ist Gberhoéht.

Insofern ist der letzte Absatz Punkt 6.3 Bedarfsdeckung
rechnerisch zwar richtig, aber sachlich nicht akzeptabel.
Auch 34 ha Wohnbauflachen-Darstellung im FNP ist
enorm zu viel.

Im Zusammenhang mit der Wohnbauflachen-
Bedarfsproblematik wird auf folgende Pressemitteilungen
verwiesen:

besonders auffallend ist dabei die Feststellung der Uni Siegen:
» Leerstdnde bedrohen Dorfkerne", ,Neubaugebiete verschar-
fen das Problem" (1 KZv.23.10.10).

Prof. Hildegard Schrételer- von Brandt: , Die Ausweisung von
Neubaugebieten ist nicht mehr zeitgemaB und verscharft das
Problem.zuséatzlich" (Uni-Siegen).

Dramatisches Schulsterben im ,Sauerland” (fehlende Kinder).
.Bis 2019 sinkt die Schiilerzahl um 26%! (IKZ v. 27.10.10).
-Wohngebiete werden zum Auslaufmodell" (IKZ v. 17.3.2010).

Gewerbeflachen-Prognosen

Was bereits bei der ,Bedarfsberechnung" fir Wohnbaufla-
chen dargelegt wurde, gilt auch fiir die Gewerbeflachenbe-
rechnung. Das den Wohnungsbedarfsberechnungen zugrun-
deliegende Komponentenmodell ist ebenso Uberholt, obsolet,
wie die immer noch angewandte Berechnungsmethode nach
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GIFPRO fuar ,Gewerbeflachenbedarfe".

Wenn heute, im Jahr 2011 ein Rechenmodell zu einem Er-
gebnis von 75 ha Bedarf fir eine Stadt wie Lidenscheid
kommt, muss doch zuerst die Methode der Modellrechnung
hinterfragt werden.

Seitens der Landesplanung ist dies bereits seit langem ge-
schehen.' In der Leistungsbeschreibung zur Erstellung eines
Gutachtens fiir die Darstellung von u.a. Gewerbeflachen in
Regionalplanen wird dargelegt, dass die Neudarstellung von
GE-Flachen auf das erforderliche Minimum zu beschranken
ist: Die Rechenmodelle, auch GIFPRO, muissen jedoch an die
Anforderungen des demographischen Wandels bzw. des wirt-
schaftlichen Strukturwandels angepasst werden (Staatskanzlei
des Landes NRW- Nov. 2010).

Die wirtschaftliche Leistungsféhigkeit hdngt nicht mit der Aus-
weisung von Industrie und Gewerbeflachen zusammen.

Der FlachenfraB3 hat bereits seit langem mehr negative als
positive Auswirkungen, Baugebietsausweisung heiBt heute
nicht mehr Gewerbesteuereinnahme, nicht Schaffung von Ar-
beitsplatzen, nicht Attraktivitatssteigerung der Stadt, nicht Wirt-
schaftskraft...

Flachenverbrauch heiBt Verlust von Lebensraum, Zersiedlung,
Kosten-/ Schuldensteigerung der 6ffentlichen Hand, unbezahl-
bare Infrastruktur, sogar oft Arbeitsplatz-Abbau.

Die Devise muss lauten: sparsamer Umgang mit Grund und
Boden! Vom Flachenverbrauch zum Flachengebrauch!

Freiraumsicherung muss Leitbild einer 6kologischen, sozialen
Stadtentwicklung sein/werden.

Im Punkt 7.2 wird neben der Bedarfsberechnung (75 ha bis
2020) auch dargelegt, dass 33,5 ha tber B-Plane gesichert
sind, 15,4 ha als Brachflachen zur Verfligung stehen, 23 ha

Stand 01.06.2012

Stadt Lidenscheid / Fachbereich Planen und Bauen / Fachdienst Stadtplanung und Verkehr

21von 73




Beteiligung gemaB BauGB

Neuaufstellung des Flachennutzungsplans

Nr.

Behérde / Trager 6ffentli-
cher Belange

Stellungnahme

Abwéagungsvorschlag / Beriicksichtigung bei der
Entwurfserarbeitung

betriebsgebundene Reserven (vermutlich fir ortsansdssige
Firmen), d.h. u.E, anrechenbar, zur Verfligung stehen sowie
weitere planungsrechtlich gesicherte Flachen in den GE-
Gebieten Timberg, Heedfeld, Freisenberg und Wibschla noch
vorhanden sind. Zusétzlich sind im interkommunalen Gewer-
begebiet Rosmart (nach ca. 10 Jahren erst 2 Firmen angesie-
delt) von den Uber 40 ha GE/GI Bauflachen der groBte Teil
noch frei, also bebaubar.

Insofern besteht die Mdglichkeit, hier auch mehr als 12,5 ha
durch die Stadt Liidenscheid in Anspruch zu nehmen.

Das Beispiel Rosmart belegt eindrucksvoll, dass die Bedarf-
sermittlungs-Methode GIFPRO nicht geeignet ist, realistische
Werte zu ermitteln. Auch Rosmart ist wegen des angeblich
dringenden Bedarfs durchgesetzt worden. Heute, fast 10
Jahre danach, sind 2 kleine Betriebe angesiedelt worden
(aus Altena 1 und Halver 1). Daraus ist die Schlussfolgerung
zu ziehen, dass auch der im Vorentwurf Punkt 7.2 ermittelte
GE-Flachen Bedarf obsolet unrealistisch ist. Das gilt auch fur
die Prognose des GEP (Regionalplanes) von 1999/2001 wo-
nach die Stadt Lidenscheid einen Bedarf von 1995-2010 von
110 ha und eine Bilanz von minus 24 ha hat. Positiv ist die
Einbeziehung der innerstadtischen Brachflachen, wobei hier
nur die Flache Ahelle, VolmestraBe (1 ha) wegen der Lage im
U-Gebiet nicht als GE Flache geeignet sein wird.

Zur Bilanz (Punkt 8.4) wird angeregt, den tber B-Plan Reser-
ven 33,5 ha und Brachflachen 15,4 ha sowie noch nicht Gber-
planter FNP-Flachen 1,9 ha hinausgehender evil. entstehen-
der Bedarf im GE-Gebiet Rosmart zu decken. Alle anderen
Bereiche, auch Timberg, sollten nicht, auch nicht als Reserve-
flache dargestellt oder vorgesehen werden. Insbesondere gilt
dies fir die Flachen 4.2.11/ 15006 und 4.2.10/15005, ,,Ackern
Nord und Sud".

Diese beiden Flachen diirfen auch kiinftig keineswegs bebaut
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werden, auch nicht als betriebsgebundene Flachen reserviert
werden. Das hier beginnende Oedenthal, ein noch intakter
Landschaftsraum, muss als solcher erhalten bleiben.

Weitere Anregungen und Bedenken

Zu 8.6 -Flachen fir den Gemeinbedarf - ist positiv anzumer-
ken, dass keine neuen Standorte dargestellt werden- wegen
fehlenden Bedarfs. Hierzu wird angeregt, nicht mehr benétigte
Schulen bzw. diese Flachen auch fir die Wohnflachen-
bebauung mit einzubeziehen.

Zu Punkt 8.7-Verkehrsflachen wird angeregt, den ,Wahr-
deabstieg" nicht mehr nachrichtlich im FNP darzustellen und
auch die Streichung im Bundesverkehrswegeplan zu veranlas-
sen.

Zum Thema Landwirtschaft (Punkt 8.11) wird angeregt, die
Uberlagernde Darstellung mit dem Ziel des Erhaltes auch auf
weitere gréBere zusammenhéngende Bereiche bzw. Land-
schaftsraume auszudehnen.

Bedenken bestehen gegen eine allgemeine Nutzbarkeit von
Nadelwéldern, insbesondere bei Bauvorhaben. Hier muss die
Beurteilung im Einzelfall, mdglich gemacht werden.

Zu 8.13.1- Konzentrationszone Windenergie wird auf den
neuen Windenergie-Erlass verwiesen.

Zu 10.3 - Uberschwemmungsgebiete, Wasserschutzgebiete
wird angeregt, sdmtliche Schutzgebiete und U.-Gebiete im FNP
darzustellen und dabei auch die Entwicklungsfldchen fir Rena-
turierungen L und potentielle 0-Gebiete mit zu berlcksichti-
gen, als TABU-Bereiche fir bauliche Nutzungen festzusetzen.

Zum Thema Artenschutz und Européisches Naturschutzrecht in
der Planungs- und Genehmigungspraxis wird auf die Rechtspre-
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chung, die gesetzlichen Regelungen und die Erlasse der Lan-
desregierung verwiesen

Als Anlage wird ein Auszug einer Abhandlung aus Recht und
Natur beigefligt (Anlage).

Es wird angeregt, fur die Erholung der Lidenscheider Bevélke-
rung groBe und gréBere Landschaftsraume, speziell fir diesen
Zweck zu erhalten, zu entwickeln und von sémtlichen Planun-
gen, Bebauungen freizuhalten sowie im FNP kenntlich zu ma-
chen. Hierbei ist auch auf eine ausreichende Vernetzung
dieser Freirdume mit den noch unbebauten Landschaftstei-
len der benachbarten Gemeinden zu achten.

Um die landschafts- und erholungsbezogene Funktion
dieser Freirdume fur die Gesamtbevdlkerung zu bewahren,
ist die ,illegale Inbesitznahme" des baulichen
AuBenbereichsdurch ungenehmigt errichteter baulicher
Anlagen zu stoppen. Wie das Vorgehen der Stadt Iserlohn
zeigt, gibt es enormen Handlungsbedarf und es ist auch in
Lidenscheid dringend geboten, die Darstellungen des FNP
mit Mitteln des Baurechts umzusetzen.

1.7.

Geologischer Dienst NRW

Schreiben vom 15.02.2011
Eingang: 16.02.2011

GemaB der Aussage nach Kap. 5: Zusammenfassung (UB
Seite 91): ,,...Zum nachsten Verfahrensschritt sind die Schutz-
guter der potenziellen Bauflachen vollstéandig zu bewerten und
weitere MaBnahmen zur Vermeidung und ggf. Uberwachung
von Umweltauswirkungen zu formulieren. .." kénnen folgende
vorausschauende Anregungen zur Entwicklung nachhaltiger
Flachennutzungen gegeben werden, welche auch Entwicklung
und Erhalt von Schutzfunktionen fir den Naturhaushalt mit
berlcksichtigen:

e Kompensationsrdume sind fir die Schutzgiter Boden,
Wasser und Bodenbiodiversitat langfristig und nachhal-
tig zu planen. Flachen zur Bodenentwicklung ohne
Zeitlimit kbnnen in Betracht gezogen werden, soweit

Zur Erarbeitung des Umweltberichtes werden Anre-
gen zur Entwicklung nachhaltiger Flachennutzun-
gen unter Beriicksichtigung von Schutzfunktionen
vorgetragen. Insbesondere wird angeregt, eine Be-
wertung der qualitativen Bodeninanspruchnahme
vorzunehmen, um diese bei der Abwégung beriick-
sichtigen zu kénnen. Hierbei sollen die Wertigkeit
und Kompensationsméglichkeit von Béden beachtet
werden. Es wird hierbei auf entsprechende Arbeits-
grundlagen verwiesen.

Ferner wird auf verschiedene Aspekte und Méglich-
keiten bei der Planung von Kompensationsrdumen
und Ausgleichsfldchen verwiesen. In diesem Zu-
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sie nicht dem ,Natur auf Zeit"- Ansatz unterliegen. Es
kénnen Verzahnungen mit den Flachen des Biotopka-
tasters / Geotopkatasters / Quellenkatasters, von Ex-
tensivgriinland sowie Flachenwahl in Wasserschutz-
gebieten angestrebt werden. Positive
Wechselwirkungen dabei wéaren der Erhalt schitzwr-
diger Béden sowie nachhaltige Entwicklung ihrer Filter-
und Puffereigenschaften (Grundwasserschutz) und
Bodenbiodiversitat.

Zu Legendeneinheiten zum Vorentwurf FNP - Neuaufstellung:

A.

Zu: Regeniberlaufbecken, Regenriickhaltebecken,
Schlammteiche, Regenwasserriickhaltebecken und
Wasserspeicherteiche kénnen als Ausgleichsflachen
bewertet werden, wenn sie naturnah und umweltver-
traglich angelegt werden, ohne dass aus Griinden der
offentlichen Sicherheit und Ordnung, z. B. Verkehrssi-
cherungspflicht eine Einzdunung zwingend notwendig
wird, wenn die Uferbéschungen abgeflacht werden,
wie z. B. bei Badeteichen und -seen.

Zu: Flache mit besonderer Bedeutung fur die landwirt-
schaftliche Nutzung

Wie hoch ist der prozentuale Anteil von Béden mit be-
sonderer Bedeutung fir die landwirtschaftliche Nutzung
im Stadtgebiet? Wie viel Prozent sollen davon als unwie-
derbringliche und endliche Ressource erhalten bleiben?

Zu: Umgrenzung von Flachen fir MaBnahmen zum
Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden,
Natur und Landschaft:

1. Da die Bezeichnung ,Entwicklung von Boden"
in der Planzeichenerklarung fur ,Fldchen fiir
MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft'

sammenhang wird auch auf entsprechende Arbeits-
grundlagen verwiesen.

Es wird auf die Beachtung der Wasserschutzzonen
hingewiesen.

Es wird gefragt wie hoch der prozentuale Anteil an
Fldchen mit besonderer Bedeutung fiir die Land-
wirtschaft ist und welcher bezifferte Anteil zwingend
zu erhalten ist.

Den Anregungen zur Beriicksichtiqung der Bewer-
tung der gualitativen Bodeninanspruchnahme hin-
sichtlich der Schutzqutbetrachtung und der Abwéa-
qung im Umweltbericht wird gefolgt. Insbesondere
berlcksichtigt der Umweltbericht die Wertigkeit und
Kompensationsmdglichkeit von Béden unter Verwen-
dung der Grundlagendaten des Geologischen Dienstes.
Zum Schutzgut Boden wurden die Kartenwerke des
Geologischen Dienstes ausgewertet und die Charakte-
ristika der Béden bewertet.

Die Anrequngen zur Planung von Kompensations-
und Ausgleichsrdumen werden zur Kenntnis ge-
nommen. Der Umweltbericht zum Entwurf enthalt ent-
sprechende Aussagen zu Eingriffsfolgen. Im Flachen-
nutzungsplan werden Ausgleichsflachen fur bereits
rechtsverbindliche Bebauungsplane oder Satzungen
nach § 34 Baugesetzbuch dargestellt. Auf eine vorsor-
gende Darstellung von Ausgleichsflachen oder Aus-
gleichsbereichen im Flachennutzungsplan im Sinne
eines Flachenpools wird bewusst verzichtet. Hinsichtlich
dieser Vorgehensweise und der generellen Funktions-
bezogenheit von AusgleichsmaBnahmen, insbesondere
auBerhalb der verursachenden Planbereiche, ist im
Entwurf eine Ergénzung des Punktes 8.12 erfolgt. Eine
Konkretisierung der Ausgleichsflachenstandorte erfolgt
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enthalten ist, ist die Entwicklung von Boden
bei AusgleichsmaBnahmen nachhaltig mit
einzuplanen. Vgl. auch § 9 Abs.1 Nr. 20
BauGB (Bplan) und § 5 Abs.2 Nr. 10 BauGB

(FNP) und siehe Anlage.

2. Es kdnnen Verzahnungen mit den Flachen
des Biotopkatasters / Wasserschutzes / Oko-
kontos angestrebt werden bei Erhalt schitzwdirdi-
ger Béden und Bodenbiodiversitat. Suchraume
bietet die ,Karte der schutzwirdigen Béden"
(GD NRW 2004).

D. Schitzenswerte Flachen fiir AusgleichsmaBnahmen
Schitzenswerte Béden begleiten im Raum Lidenscheid im
aligemeinen meist die Quellbereiche und Oberlaufe von
Gewassern. Insofern bieten sich diese druckemp-
findlichen filter- und pufferstarken Béden nachhaltig fiir
Ausgleichsflachen (z.Bsp. Grlinland - Extensivierung) im
Rahmen von Boden- und Wasserschutz an (vgl. Abb. 1).
Gleichzeitig kann dabei die Bodenbiodiversitat gefér-
dert werden. Dies ist besonders gunstig in Nachbar-
schaft von Biotop - Katasterflachen.

Anmerkung im Rahmen der Auswertung:

Die der Stellungnahme beigefligte Abbildung zu den schutz-
wirdigen Bdden kann hier wegen des Formates nicht sinnvoll
abgebildet werden.

E. Zu Wasserschutzzone:

Anmerkung im Rahmen der Auswertung:

Die der Stellungnahme beigefligten Abbildungen zu den Was-
serschutzzonen kénnen hier wegen des Formates nicht sinn-
voll abgebildet werden.

F. zu Kap. 2 und Tabelle 1, Seite 9 Umweltbericht: Metho-

entsprechend in nachfolgenden Planverfahren.

Der Anregung zur Beachtung der Wasserschutzzo-
nen wird gefolgt. Diese sind im Plan entsprechend
berlcksichtigt.

Die Fragen hinsichtlich der Bezifferung der Flachen
mit besonderer Bedeutung fiir die Landwirtschaft
wird zur Kenntnhis genommen. Die Uberlagernde Dar-
stellung unterstreicht generalisierend den Aspekt der
Bedeutung fur die Landwirtschaftsbetriebe. Auf Basis
des Landwirtschaftlichen Fachbeitrags werden bewusst
offene Bereiche dargestellt. Entsprechend erfolgt keine
Bezifferung von FlachengréBen. Dies auch, um die fur
Ludenscheid allgemein als besonders hoch einzuschat-
zende Bedeutung der verbleibenden Freiflachen nicht
zu mindern.
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dik zur Bewertung der Umweltauswirkungen (Ersteinschat-
zung)

Neben der quantitativen Bodeninanspruchnahme ist die qualtitative
Bodeninanspruchnahme (Bodenfunktionssicherung, Seltenheits-
wert) zu betrachten und zu bewerten. Eine qualitative und quantitati-
ve Bodenbetrachtung kann mit Hilfe des Auskunftssystems BK 50
NRW und mit der Karte der Schutzwiirdigen Béden (2. Ausga-
be 2004) vorgenommen werden.

Die Abwéagung sollte unter Berlcksichtigung der Wertigkeit
des betroffenen Bodens und seiner Kompensationsméglichkei-
ten erfolgen.

Zur Orientierung und zur allgemeinen Information Uber den Stand der
Eingriffsbewertung von Boden flge ich eine Anlage bei, welche einen
aktuellen Uberblick Gber kommunale und regionsbezogene Ein-
griffsbewertungen von Boden in der Bauleitplanung (NRW) gibt
(siehe Anlage Stand: 2010).

Die Berucksichtigung der Naturndhe von Bdden bei der Bewer-
tung ihrer Schutzwirdigkeit wird im LANUV-Arbeitsblatt 15
[2010] zusammengefasst. Es werden vorliegende Konzepte
und Empfehlungen zur Berlcksichtigung der Naturndhe von
Bdden beschrieben, die notwendigen Daten- und Kartengrund-
lagen genannt sowie Auswertungsmaglichkeiten aufgezeigt.

Anmerkung im Rahmen der Auswertung:
Es wurde darauf verzichtet die benannten Arbeitshilfen hier ab-
zubilden.

1.8.

Deutscher Wetterdienst
Abteilung Messnetze und
Daten

Schreiben vom: 21.03.2011
Eingang 21.03.2011

Aus den vorliegenden Stellungnahmen geht hervor, dass die
Windkraftanlagen eine Anlagegesamthéhe von Gber 140 m Hé6-
he aufweisen und in ca. 200 m Entfernung zu unserem Standort
der Wetterstation Lidenscheid, Oberhunscheid 175 in 56513
Lidenscheid gebaut werden soll.

Aufgrund der H6he und der geringen Entfernung ist davon aus-

Die Stellungnahme beurteilt den Abstand zwischen
der Konzentrationszone fiir Windenergieanlagen
und der Wetterstation bei Oberhunscheid als kri-
tisch.

Die Hinweise hinsichtlich der Konzentrationszone
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zugehen, dass unsere Messungen dadurch beeinflusst werden. | zur Windenergienutzung werden zur Kenntnis ge-
Grundsétzlich sind bei der Bebauung im Umfeld von Wettersta- | nommen. Aufgrund einer Neubewertung des Sachstan-
tionen vorgegebene Hindernisfreiheiten einzuhalten. Fir Bau- | des ist es vorgesehen, einen , Teilflachennutzungsplan
werke — und dazu z&hlen auch Windkraftanlagen — gilt, dass sie | Windenergie® aufzustellen. Entsprechend wird im Ent-
mindestens das Zehnfache ihrer Hohe entfernt sein mussen. wurf keine Vorrangzone dargestellt. Die Hinweise kon-
Eine Beeintrachtigung des Radarstandortes in Essen in ca. 51 | nen bei der Vorentwurfsbearbeitung zum , Teilflachen-
km Entfernung ist nicht zu erwarten. nutzungsplan Windenergie“ verwendet werden.
Deutscher Wetterdienst Der Leiter des RKB Essen schlieBt sich der Stellungnahme der
Abteilung Klima- und Umwelt- | Abteilung Messnetze und Daten aus Offenbach an. Aus seiner
beratung, hier Referat Regio- | Sicht kann dem Bau von Windkraftanlagen nur zugestimmt
nales Klimabiiro Essen (RKB | werden, wenn — entsprechend den Vorgaben der WMO — ein
Essen) Mindestabstand zwischen Windmessstation und Windkraftanla-
ge eingehalten wird, der dem 10-fachen der H6he der Wind-
kraftanlage entspricht. Dies bedeutet, dass eine ungestorte
Messung erst ab einem Abstand von 1200 m (bei einer H6he
der Windkraftanlage von 120 m) gewahrleistet ist.
1.9. | Ruhrverband, Plettenberg Gegen die Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes beste- | Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Be-
hen unsererseits keine Einwande. denken bestehen.
Schreiben vom: 28.02.2011
Eingang am: 03.03.2011
1.10. | Enervie Vernetzt Gegen die Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes beste- | Grundsétzliche Bedenken gegen die Planaufstellung

Mark-E Aktiengesellschaft

Schreiben vom: 16.03.2011
Eingang am: 18.03.2011

hen unsererseits keine Bedenken.

Wir weisen darauf hin, dass die Stadt Liidenscheid nicht von
RWE mit elektrischer Energie versorgt wird.

In Bezug auf die im Vorentwurf des Flachennutzungsplanes
ausgewiesenen Standorte fir Windkraftanlagen in Oberhun-
scheid wird durch eine unsererseits fiir das Jahr 2011 geplante
NetzbaumaBnahme eine Anbindung an das Versorgungsnetz
fir zwei mittlere Anlagen mdglich. Die maximale Leistung ist
allerdings typabhangig und muss im Einzelfall gepriift werden.

bestehen nicht.

Es wird darauf verwiesen, dass Liidenscheid von
RWE nicht mit Strom versorgt wird.

In Bezug auf die Konzentrationszone zur Windener-
gienutzung wird darauf hingewiesen, dass hier zu-
kiinftig zwei mittlere Anlagen an die Netzinfrastruk-
tur angebunden werden kénnten.

Ferner wird angeregt, die Bezeichnungen der Hoch-
spannungsfreileitungen zu ersetzen.
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Durch das Plangebiet verlaufen folgende Hochstpannungsfrei-
leitungen bzw. -kabel der Mark-E Aktiengesellschaft:

e 110 kV-Freileitung Lidenscheid 1 /2, UW Elverlingsen
- UW Lidenscheid
e 110 kV-Freileitung Kalve 1 /2, UW Elverlingsen - UW

Kalve

e 110 kV-Freileitung Verse 1 /2, UW Elverlingsen - UW
Wiebelsaat

e 110 kV-Freileitung Halver 1 / 2, UW Lidenscheid - UW
Heerwiese

e 110 kV-Freileitung Halver 2/ 6, UW Heerwiese - UW
Schalksmiihle / UW Halver

e 110 kV-Freileitung Holthausen 1/ 2, UW Heerwiese -
UW Holthausen

e 110 kV-Kabel zwischen dem UW Lidnescheid und der
Freiluftschaltanlage ,Am Vogelberg"

Wir bitten Sie, die auf Seite 75 der Begrindung eingetragenen
Leitungsbezeichnungen durch die hier angegebenen zu erset-
zen.

Des Weiteren werden im Plangebiet nachfolgende 10-/110 kV-
Umspannwerke betrieben:

e Umspannwerk Heerwiese
e Umspannwerk Lidenscheid
e Umspannwerk Kalve

Das Grundstlick des Umspannwerkes Kalve ist als Flache fir
Ver- und Entsorgung (Umspannwerk) im Plan darzustellen. Die
betroffene Flache ist im beigefligten Planausschnitt gelb mar-
kiert.

Nachfolgende Auflagen und Beschrankungen sind hinsichtlich
der Freileitungen einzuhalten:

Hinsichtlich der benannten Umspannwerke wird
angeregt, das Umspannwerk Kalve entsprechend
als Fldache darzustellen.

In Bezug auf das Wasserwerk Treckinghausen wird
angeregt, die Fldchendarstellung anzupassen.

Es werden MaBnahmen zur Sicherung des Lei-
tungsbetriebs benannt und gefordert, dass Darstel-
lungen des Fldchennutzungsplanes dem Leitungs-
betrieb nicht entgegenstehen sowie bei
Netzstérungen keine Genehmigungen erforderlich
werden.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass grundséatz-
lich keine Bedenken bestehen.

Der Hinweis beziiglich der RWE wird zur Kenntnis
genommen. Die Stellungnahme der RWE bestétigt
diese Aussage.

Die Hinweise hinsichtlich der Konzentrationszone
zur Windenergienutzungq werden zur Kenntnis ge-
nommen. Aufgrund einer Neubewertung des Sachstan-
des ist es vorgesehen, einen ,Teilflachennutzungsplan
Windenergie* aufzustellen. Entsprechend wird im Ent-
wurf keine Konzentrationszone dargestellt. Die Hinweise
kénnen bei der Vorentwurfsbearbeitung zum ,Teilfla-
chennutzungsplan Windenergie* verwendet werden.

Der Anregung. zur Umbenennung der Hochspan-

nungsfreileitungen, wird gefolgt. Der Begriindungs-
text ist entsprechend abgeéndert.
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Innerhalb des Schutzstreifens der Hochspannungsfreileitungen
bedirfen aufgrund privatrechtlicher Vereinbarungen zwischen
den Eigentimern und Mark-E s&mtliche Bauvorhaben und
sonstige Nebenanlagen sowie Erdbewegungen im Auf- und
Abtrag der Zustimmung der Mark-E Aktiengesellschaft.

Die Zufahrt zu den Maststandorten unserer Freileitungen muss
auch weiterhin mit schweren Fahrzeugen und Arbeitsmaschi-
nen mdglich sein. Der Einsatz von Baugeraten wie Baukréne,
Bagger usw. ist im Schutzstreifen nur mit unserer ausdrickli-
chen Zustimmung gestattet.

Im Schutzstreifen unserer Freileitungen dirfen nur niedrig
wachsende Blsche und Straducher angepflanzt werden, die
eine maximale Héhe von 3,0 m nicht Gberschreiten.

Bei der Anpflanzung von Baumen am Rande der Schutzstrei-
fen ist der Abstand zur Freileitung so groB zu wéahlen, dass der
umfallende Baum im Endauswuchs die Leiterseile nicht berih-
ren kann.

Fir den Bereich des Wasserwerkes Treckinghausen beantra-
gen wir, die im beiliegenden Planausschnitt rot schraffierte
Flache auch als Flache fir Ver- und Entsorgung (Wasser-
werk) auszuweisen.

Im Stadtgebiet Lidenscheid unterhalten wir Gas- und Wasser-
leitungen, Betriebsfernmeldekabel, 10 kV-, 0,4 kV-
Versorgungskabel und -freileitungen sowie 10 kVStationen.
Netzausbauten und Neubauten im Gas-, Wasser-, Hoch-, Mit-
tel- und Niederspannungsbereich dirfen durch Festlegungen
im Flachennutzungsplan nicht behindert werden. Des Weiteren
muss sichergestellt sein, dass fir Handlungen zur Aufrechter-
haltung der 6ffentlichen Energieversorgung in Stérungsféllen
keine Genehmigungen erforderlich sind. Dabei ist es unum-

Der Anregung zur Darstellung des Umspannwerks
Kalve wird gefolqgt. Die Plandarstellung wurde entspre-

chend des Bestandes angepasst.

Der Anregung zur Darstellung des Wasserwerks
Treckinghausen wird gefolgt. Die Plandarstellung
wurde entsprechend des Bestandes angepasst.

Die beschriebenen allgemeinen MaBnahmen zur
Sicherung des Leitungsbetriebs werden zur Kennt-
nis genommen. Diese sind jedoch auf Ebene des Fla-
chennutzungsplanes nicht darstellungsrelevant. Im
Rahmen der Begriindung sind diesbezlglich erganzen-
de allgemeine Hinweise enthalten.

Es wird angenommen, dass die Darstellungen des

Fldachennutzungsplanes dem Leitungsbetrieb nicht
entgegenstehen, da die Stellungnahme keine konkre-

ten abwédgungsrelevanten Hinweise hinsichtlich einer
Behinderung enthélt.

Der Forderung nach einer Genehmigungsfreistel-
lung und Anfahrbarkeitsqarantie von Grundstiicken
im Stérfall wird nicht gefolgt. Der Flachennutzungs-
plan beschrankt sich auf die Darstellung der Grundziige
der Nutzungsstrukturen der Stadt Lidenscheid, diese
Regelungstiefe beinhaltet keine solche Genehmigungs-
freistellung.
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ganglich, dass Grundstiicke auch auBBerhalb der befestigten
StraBen und Wege mit Fahrzeugen und Geraten befahren
werden missen.
1.11. | DFS Deutsche Flugsiche- Durch die Ausweisung der Konzentrationszone bei Ober- Hinsichtlich der Konzentrationszone zur Windener-

rung

Schreiben vom: 04.02.2011
Eingang am: 08.02.2011

hunscheid far die Errichtung von Windenergieanlagen
(WEA) werden Belange der DFS Deutsche Flugsicherung
GmbH in Bezug auf Schutzbereiche nach § 18a Luftver-
kehrsgesetz (LuftVG) fir zivile Flugsicherungsanlagen
berihrt.

Diese Konzentrationszone bezieht sich auf ein Gebiet
mit einer Entfernung von ca. 2600 m zu der Radaran-
lage Ludenscheid, fir die ein Anlagenschutzbereich
nach § 18a LuftVG angemeldet ist. Durch die Errich-
tung von WEA in diesem Gebiet sind betriebliche St6-
rungen der Radaranlage nicht auszuschlieBen. Daher
bedirfen konkrete Bauvorhaben zur Beurteilung nach
§ 18a LuftVG der Vorlage tber die zustandige Luft-
fahrtbehérde.

Abhangig von den gegebenen Héhenverhaltnissen kann
es dabei zu Einschrankungen in Bezug auf die Anzahl der
WEA, deren Bauhdéhen und/oder deren Anordnung
kommen.

Windkraftanlagen, die eine Bauhéhe von 100 m Gber Grund
Uberschreiten, bedirfen geman § 14 Luftverkehrsgesetz
(LuftVG) der luftrechtlichen Zustimmung durch die Luftfahrtbe-
hérde. Art und Umfang der Tag- und Nachtkennzeichnung wird
im Rahmen des Genehmigungsverfahrens von der Luftfahrtbe-
hérde festgelegt.

Von dieser Stellungnahme bleiben die Aufgaben der
Lander aus § 31 Luftverkehrsgesetz (LuftVG) unbe-
rihrt.

gienutzung bei Oberhunscheid, wird auf die Not-
wendigkeit der Beteiligung bei konkreten Bauvorha-
ben hingewiesen.

Die Hinweise hinsichtlich der Konzentrationszone
zur Windenergienutzung werden zur Kenntnis ge-
nommen. Aufgrund einer Neubewertung des Sachstan-
des ist es vorgesehen, einen ,Teilflachennutzungsplan
Windenergie* aufzustellen. Entsprechend wird im Ent-
wurf keine Konzentrationszone zur Windenergienutzung
dargestellt. Die Hinweise kénnen bei der Vorentwurfs-
bearbeitung zum , Teilflachennutzungsplan Windener-
gie“ verwendet werden.
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1.12. | Bezirksregierung Arnsberg | Bezlglich der bergbaulichen Verhéltnisse rege ich zu den im Es wird angeregt den Begriindungstext hinsichtlich

Abteilung 6 Bergbau und
Energie

Schreiben vom: 22.02.2011
Eingang am: 25.02.2011

Neuaufstellungsentwurf unter ,9.1 Bergbau" enthaltenen
Ausfihrungen folgende Modifizierung an:

»Im nérdlichen und sidlichen Bereich Lidenscheids befin-
den sich mehrere verliehene und inzwischen erloschene
Bergwerksfelder. Innerhalb des Stadtgebietes befinden sich
funf derzeit bekannte bergbaulich bedingte Tagesoéffnungen.
Eine Konkretisierung des vorlaufigen méglichen setzungs-,
senkungs- und einsturzgeféhrdeten Bereiches fiir den tages-
nahen Bergbau und fir Tageséffnungen erfolgt ggf. im
Rahmen der Beteiligung der Bergbehérde (Bezirksregierung
Arnsberg, Abt. Bergbau und Energie in NRW) an der verbindli-
chen Bauleitplanung, so dass im Flachennutzungsplan die in
Rede stehenden Flachen nicht gekennzeichnet werden.

Zum Stichtag waren in dem bei der Bergbehodrde geflhrten
Bergbau Alt- und Verdachtsflachen-Katalog (BAV-Kat) bisher
keine konkreten Flachen verzeichnet. Im ehemaligen Berg-
bau wurden beim Abteufen... Anmerkung:Text wie bisher ... .

Von solchen Altablagerungen und Altstandorten kénnen
auch heute noch Beeintrachtigungen und Umweltgeféhrdungen
ausgehen."

Die verlassenen Tages6ffnungen des Bergbaus befinden sich
im Norden des Stadtgebietes im Bereich Krummenscheid

Stollenmundloch des Bergwerks Neu Essen Il 3404/5681 /001
/TOB

Rechtswert 3404822 Hochwert 5681697 Lagegenauigkeit +/- 1
m

Fundschacht Neu Essen Ill des Bergwerks Vereinigte Essen-
dia 3404/5681 /002/TOB

Rechtswert 3404649 Hochwert: 5681702 Lagegenauigkeit +/-
im

Punkt ,,9.1 Bergbau" zu modifizieren. Ferner wer-
den die fiinf Tageséffnungen benannt.

Hinweise zur Umweltpriifung werden verneint.

Der Anrequng zur Modifizierung des Begriin-
dungstextes Punkt ..9.1 Bergbau", wird gefolgt.
Die angeregten Modifizierungen dienen der fachlichen
Klarheit. Die fiinf benannten Tagesoéffnungen werden
in den Begrindungstext tlbernommen.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass hinsicht-
lich der Umweltprifung keine Hinweise vorge-
bracht werden.
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im Bereich Neuenweg
Stollenmundloch des Bergwerks Neu Essen 1 3404/5680/001
/TOB
Rechtswert 3404100 Hochwert: 5680578 Lagegenauigkeit: +/-
20m
sowie innerhalb der Verse-Talsperre
Mundloch des Fundstollen Bergwerk Eduard/Erwerbung
3408/5673/001 /TOB
Mundloch des Fundstollen Bergwerk Friedrich Gustav
3407/5672/0011TOB
Sollten Sie weitere Informationen benétigen, bitte ich um
entsprechende Benachrichtigung.
Ansonsten sind von hier aus, auch hinsichtlich der Durchfih-
rung der Umweltpriifung, keine weiteren Hinweise oder Anre-
gungen mitzuteilen.
1.13. | Stadtentwasserungsbetrieb | Die von ihnen unter ,Bebauungsplanreserven (keine erneute Es werden fachliche Bewertungen zur Méglichkeit

Lidenscheid (SEL)

Schreiben vom: 28.02.2011
Eingang am: 01.03.2011

Prifung)" aufgeflhrten Flachen sind nicht detailliert in den
Planen enthalten und werden von hier ebenso nicht neu ge-
prift.

Zu den anderen Flachen sind im Laufe der Bearbeitung der letzten
Jahre an lhr beauftragtes Ingenieurbiro Wolters & Partner Bewer-
tungen von mir abgegeben worden. Grundsatzlich sind jedoch
reine Flachen ohne vorhandene Trassen und Gradienten der Er-
schlieBungsstraBen nur duBerst wage und nicht bis in letzter Kon-
sequenz und unverbindlich zu bewerten. Hebeanlagen sind z. T.
erforderlich. Zu dem ist zu bericksichtigen, dass bei neuen Fla-

der Entwédsserung von Fldchen abgegeben, die in
den Begriindungsunterlagen benannt sind.

Hinsichtlich zweier Fldchen W14.001 Im Olpendahl /
Nachtigallenweg und W11.002 Am Gehédge / Wei-
dengrund wird die Nennung eines Umsetzungszeit-
punktes gefordert.

Die fachlichen Bewertungen zur Entwésserung wer-
den zur Kenntnis genommen und sind insbesondere
fir nachfolgende Plan- und Genehmigungsverfahren
relevant. Entsprechende Hinweise sind aber auch be-
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chen die rechtliche Verpflichtung zur Versickerung besteht und bei
diesen keine hydrogeologischen Untersuchungen vorliegen. Inso-
fern ist die entwésserungstechnische ErschlieBung planerisch
friihestens im Bebauungsplanverfahren mit entsprechenden
Konsequenzen zu regeln. Hierbei kdnnen sich notwendige Fla-
chen fUr private oder 6ffentliche Versickerungsanlagen ergeben.
In der Regel ist die Méglichkeit zur Ableitung von Oberflachen-
wasser von Flachen, die mehr als nur Lickenbebauung darstellen,
auf Grund der Vorflutkanale und Bauwerke nicht gegeben. Daher
sind nur kurze, technisch nicht endgultige Erlauterungen méglich:

W01.002 MittelstraBe 6
Die Flache ist annahernd zu 100% versiegelt. Eine Neubebau-
ung jeglicher Art im vorhandenen Mischsystem ist méglich.

W02.001 ehemalige Kinderklinik

Einer Bebauung mit Versiegelung und Anschluss im Mischsys-
tem unter Berlicksichtigung derjeweiligen Vorflutkanale ist még-
lich.

W02.003 Griiner Weg / GartenstraBBe
Private Versickerungsanlagen sind erforderlich.
Gegebenenfalls ist das Schmutzwasser zu pumpen.

W02.005 Neuenhofer StraBe
Die Ableitung der Entwasserung im Trennsystem ist mdglich.

W05.001 Honseler Bruch

Einzelversickerungen fiir das Oberflachenwasser sind zu
erstellen. Das Schmutzwasser kann Richtung Glatzer StraBe
angebunden werden.

W07.001 TimbergstraBe

Die Ableitung von Oberflachenwasser der wenigen méglichen
Wohnbaugrundstlcke ist unter Berlcksichtigung des alpinen
Gelandes nur bei entsprechender Héhenlage der Baukdrpers

reits bei der Alternativenprifung zum Vorentwurf des
Flachennutzungsplans verwendet worden. Ein Mehr-
aufwand bei der Entwasserung ergibt hierbei eine
schlechtere Rangbewertung fir Einzelflachen. Teilweise
beziehen sich die Stellungnahme auf Flachen, die ledig-
lich Gegenstand der Alternativenpriifung sind, jedoch
nicht als Reserveflachen im Flachennutzungsplanent-
wurf dargestellt werden, da das Ergebnis der Alternati-
venprifung derzeit einer Darstellung entgegensteht.

Der Anregung zur Nennung von Umsetzungszeit-

punkten zu Einzeldarstellungen wird nicht gefolgt.
Hinsichtlich der Konkretisierung des Umsetzungszeit-

punktes der Einzelflichen W14.001 Im Olpendahl /
Nachtigallenweg und W11.002 sind derzeit keine ver-
lassliche Einschatzungen méglich. Die Flache W11.002
Am Gehéage / Weidengrund ist im Planentwurf nicht als
Wohnbauflache dargestellt.
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gegeben. Das Schmutzwasser ist ggf. zu pumpen.

W10.003 Ratherwiese / Sportplatz Héh

Das Oberflachenwasser des Gesamtgeléndes ist zu versi-
ckern. Die Ableitung des Schmutzwassers des Sportplatzge-
landes ist schon zurzeit Richtung ScharnhorststraBe gesi-
chert. Die internen Gradienten waren hierauf abzustimmen.

Der Bereich Ratherwiese hat entwésserungstechnisch keine
direkte Vorflut. Die Flache liegt Uberwiegend im AuBenbereich
der Herscheider LandstraBe (StraBenNRW). Das Schmutz-
wasser ist Richtung KirchstraBe mit entsprechenden Rechten
zu bringen.

W12.002 Kiebitzweg

In Abhé&ngigkeit der verkehrlichen ErschlieBung ist zumin-
dest das Schmutzwasser des sldlichen Teiles Uber private
Rechte an die StraBe Am Rohammer anzuschlieBen. Der
nordliche Teil ist Gber den Kiebitzweg abzufiihren. Das Re-
genwasser ist zu versickern.

W12.003 ParkstraBBe
Das Schmutzwasser kann der vorhandene Kanal in der Park-
straBe aufnehmen. Das Regenwasser ist zu versickern.

W12.005 Birkenweg

Wahrend das Regenwasser zu versickern ist, kann das
Schmutzwasser auf Grund der Topographie nur Uiber Hebean-
lagen an den Birkenweg angeschlossen werden, falls dies als
Anbindung bleibt.

W13.002 HaydnstraBe

Auch hier ist das Regenwasser zu versickern. Das Schmutz-
wasser kann zum Teil Uber die HaydnstraBe abgeleitet werden,
wobei der stdliche Teil geldndeabhéngig entweder zu pumpen
oder Uber privatrechtliche Trassen zum Stoberg abzufiihren
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ist.

W13.005 MozartstraBe 22 und 24
Die schon bebaute Flache ist tiber die Vorflutkanale, wenn
nétig, im Mischsystem zu entwéassern.

W13.006a Mihlenweg

Eine Versickerung des Oberflachenwassers ist notwendig,
das Schmutzwasser hat einen Vorflutkanal in der Othling-
hauser StraBe.

W14.001 Im Olpendahl / Nachtigallenweg

In Abhangigkeit von der Zufahrt der ErschlieBungsflache kann
das Schmutzwasser zum Olpendahl abgeleitet werden. Das
Regenwasser ist zu versickern.

W15.001 Sauerlandring

Die schon einmal aktuelle Flache kann Uber den vorhandenen
Ostlich liegenden Kanal entwéassert werden. Das Regenwasser
ist zu versickern.

W16.004 Dickenberg Erweiterung Sid

Auf Grund der Topographie wird die Ableitung des
Schmutzwassers nur tiber Hebeanlagen mdglich sein. Das
Regenwasser ist zu versickern.

W16.006 Dickenberg - Rathmecker Weg

In Abhangigkeit der baulichen ErschlieBung ist das
Schmutzwasser wahrscheinlich zu pumpen. Regenwasser
ist zu versickern.

W02.002 Im Volksfeld

Unter Beachtung des Wasserrechts ist das Regenwasser zu
versickern oder in den vorhandenen Volksfelder Bach einzu-
leiten. Fir das Schmutzwasser besteht eine Anschlussmég-
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lichkeit in der B229. Es ist gegebenenfalls zu pumpen.

W06.001 Fuelbecker StraBe

Eine Versickerung des Oberflachenwassers ist erforderlich,
das Schmutzwasser ist den Vorflutkandlen in der Fuelbecker
StraBe zuzufliihren.

W09.001 Ostlich Wettringhof

Unter Beachtung der vorhandenen Bachverrohrungen und
den Erfordernissen des Wasserrechts ist das Regenwasser
maoglichst zu versickern oder an den Vorfluter anzuschlieBen.
Das Schmutzwasser kann Uber die L694 zum sudlich gele-
genen Kanal abgeleitet werden.

W09.002 Leifringhausen / Rehbuschweg

Auf Grund der Topographie und Kenntnisse Uber die hydrogeo-
logischen Schwierigkeiten ist die Ableitung des Regenwassers
Uber notwendige Versickerungen schon im Vorfeld als kritisch
zu betrachten. Die Ableitung des Schmutzwassers ware Uber
die Vorflutkanale méglich, setzt jedoch aufwendige Umbauten
am vorhandenen sldlich gelegenen ROB mit Pumpstation
voraus.

W11.001 Brigge - Erweiterung Nord

Der Nordteil der entwasserungstechnisch abgehangten FIa-
che ist unter Beachtung der zu schaffenden Zufahrt eventuell
zur Lésenbacher LandstraBe abzuleiten. Der stdliche Teil ist
Uber Hebeanlagen zu entsorgen oder durch privatrechtliche
Vertrage zur B54 zu fihren. Das Regenwasser ist zu versi-
ckern.

W11.002 Am Gehage / Weidengrund

Unabhé&ngig von der alpinen ErschlieBungsmdglichkeit ist
die unterhalb liegende Bebauung bezlglich der Versicke-
rungsnotwendigkeit als auBerst kritisch zu betrachten. Das
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Schmutzwasser ist den Vorflutkanalen zuzufiihren.

Wzi.0o04 Schlade

Die topographisch extreme Flache mit Stidhang zur B54 muss
versickert werden. Je nach zu schaffender Zufahrt ist das
Schmutzwasser abzuleiten.

W11.006 Wahrde

Das Regenwasser ist unter Berlicksichtigung der wasser-
rechtlichen Erfordernisse zu versickern. Eine Einleitung in die
vorhandenen Bachverrohrungen ist aus hydraulischen Grin-
den kaum mdoglich. Durch die zwischen dem ErschlieBungs-
gebiet und der B229 liegende Talsenke ist die Ableitung des
Schmutzwassers zur B229 nur iber Privatgrundstiicke méglich
oder es sind Gelandeangleichungen vorzunehmen. Gegebenen-
falls ist zu pumpen.

W12.001 Falkenhdhe

Die Ableitung des Schmutzwassers ist teilweise im Freispiegelge-
falle moglich, teilweise ist zu pumpen. Das Regenwasser ist zu
versickern.

W12.004 GermanenstraBe

Auf Grund der Lage der Vorflutkanéle ist das Schmutzwasser
nur Uber Hebeanlagen zu entsorgen. Das Regenwasser ist zu
versickern oder gern. wasserrechtlichen Erfordernissen in den
Bach einzuleiten.

W13.001 Othlinghauser StraBe

Das Gelande neigt sich Richtung Stidwesten. Die vorhandenen
Kanale sind somit nur Uber Hebeanlagen zu erreichen. Das Re-
genwasser ist zu versickern.

W13.006b Mihlenweg
Die ErschlieBung der Flache ist nur im Trennsystem mdglich.
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W16.001a Eggenscheid - Erweiterung West
Eine Vorplanung zur ErschlieBung lag schon einmal vor. Es sollte
teilweise versickert werden.

W16.001b Eggenscheid - Erweiterung West Wie vor.

W16.002 Eggenscheid -Wiesental
Eine Bebauung mit eventueller Versickerung des Oberflachen-
wassers ist moglich.

W16.005 SchulstraBe

Theoretisch ist der Schmutzwasseranschluss an die SchulstraBe
moglich. Das Oberflachenwasser ware zu versickern bzw. dem
Dlnnebrettsiepen mit Einholung entsprechender Wasserrechte
zuzuflhren. Da der SEL jedoch fur die Stadt Lidenscheid die
Gewasserunterhaltung wahrnimmt, ist die auf dem offenen Bach-
lauf angeordnete Flache von hier als nicht mdglich zu betrachten.
Ein notwendiges Wasserrechtsverfahren wird scheitern.

Die unter ,Bebauungsplanreserven” und ,gewerbliche Brachfla-
chen" aufgefihrten Flachen sind erschlossen bzw. deren Erschlie-
Bung ist gesichert.

G12.001 Méarkenstlick

Die Flache befindet sich abgehangt jeglicher offentlicher Er-
schlieBung hinter Privatgrundsticken bzw. der DB-Trasse. Die
Verlegung einer 6ffentlichen Entwasserung fir das vorhandene
bebaute Gelande sowie die Erweiterungsflache ist nur mit au-
Berst groBem Mittelaufwand unter Inanspruchnahme von Pri-
vatflachen und Kreuzung der DB-Trasse mdglich.

G14.002 Am Wendelpfad

Die Bebauung der Liicke zwischen Am Wendelpfad und Breiten-
feld ist entwésserungstechnisch méglich. Eine Versickerung des
Oberflachenwassers sollte erfolgen.
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G07.003 Timberg Erweiterung

Wie im Gebiet Timberg -West ist das Oberflachenwasser
Uber Versickerungen zu entsorgen. Das Schmutzwasser ist
Uber Hebeanlagen am westlichen Gebiet anzuschlieBen.

G09.001 Augustenthal -Nord

Auf Grund der topographischen Lage mit vorhandener Wohn-
bebauung nordwestlich angrenzend an der B229 kann von hier
die Flache nicht zugeordnet werden. Theoretisch ist der An-
schluss an den Kanal in der B229 mdglich.

G09.002 Augustenthal - Sid

Die Flache liegt stdlich der Verse und ist nur ber Hebeanla-
gen zu entsorgen. Das Regenwasser ist unter Beriicksichti-
gung des Wasserrechtes in die Verse einzuleiten oder zu ver-
sickern.

G09.003 Bruninghausen Platehof
Die Erweiterungsflache des internen Betriebsgelandes ist Gber
das eigene private Anschlussnetz zu entsorgen.

G11.001 Winkhausen
Das Schmutzwasser ist zu pumpen. Die Oberflachenentwas-
serung ist der Volme zuzufihren.

G11.002

Die Erweiterungsflachen der Fa. Flihs sind gegebenenfalls
Uber Hebeanlagen dem Sammler in der Lésenbacher Land-
straBe zuzuflhren. Das Regenwasser ist in den Lésenbach
einzuleiten.

G11.004 TalstraBe West

Die Flache ist am westlichen Rand entwéasserungstechnisch
erschlossen. Der nérdlich der Elspe befindliche Teil ist zu
trennen, wobei das Oberflachenwasser der Elspe zuzufiih-
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ren ist.

G11.005 TalstraBe Ost

Ein Anschluss an den Sammler in der B 229 ist nicht vorhan-
den. Die Bebauung dieses Gebietes kann nur Uber vorhan-
dene private Entwasserungen der westlich gelegenen Firmen
erfolgen oder muss gepumpt werden..

G11.007 Oberbrigge VolmestraBe
Das Gelande ist entwasserungstechnisch erschlossen. Das
Oberflachenwasser ist der Volme zuzuleiten.

G15.005 Ackern Nord

Die Flache liegt im Quellbereich des nach Siidwesten flieBen-
den Baches. Da die Heedfelder StraBe die Wasserscheide
bildet, ist das Schmutzwasser dem Rahmedetal (ber Hebean-
lagen zuzuflhren. Das Regenwasser ist zu versickern. Ein
vorhandener Regenwasserkanal des StraBenNRW durchquert
das Gelande. Hieran ist kein Anschluss mdéglich.

G15.006 Ackern Siid

Das anfallende Schmutzwasser wére ebenfalls dem Rahme-
detal Uber Hebeanlagen zuzuflhren. Eine Versickerung des
Oberflachenwassers ware nétig, wird jedoch auf Grund der
Topographie und StraBenlage als kritisch betrachtet.

Auf Grund der zurzeit laufenden hydraulischen Uberrechnun-
gen verschiedener Bereiche in Lidenscheid bitte ich fur die
Flachen W14.001 Im Olpendahl / Nachtigallenweg und
W11.002 Am Gehé&ge / Weidengrund innerhalb eines Monates
um Stellungnahme zur geplanten Bebauung und zeitlichen
Durchfiihrung. Ohne Zeitplanung auch der anderen Flachen
kénnen ohnehin entwasserungstechnische Probleme auftreten,
die im Vorfeld ohne Detailgrundlagen nicht zu I6sen sind.
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1.14. | Stadtreinigungs- und Der STL hat keine Bedenken gegen den FNP. Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Be-
Transportbetriebe Liiden- denken bestehen.
scheid STL
Schreiben vom: 02.03.2011
Eingang am: 02.03.2011
1.15. | RWE Westfalen — Weser- Innerhalb des vorliegenden Plangebietes betreiben wir weder Es wird bestétigt, dass im Plangebiet keine Gas-
Ems Verteilnetz GmbH Gas- noch Strom-Verteilnetzanlagen. noch Strom-Verteilnetzanlagen betrieben werden
Regionalzentrum Arnsberg und die Unterlagen weitergegeben worden sind.
Eine Ausfertigung lhrer Unterlagen haben wir an die zustandi-
Schreiben vom: 14.02.2011 gen Abteilungen des Gashochdrucknetzes und der Strom- Die Weitergabe der Unterlagen wird zur Kenntnis
Eingang am: 16.02.2011 Transportnetzanlagen (<200kW) der RWE weitergeleitet. Das | genommen. Entsprechende Stellungnahmen liegen
fir unser Stromtransportnetz (> 220 kW) zusténdige Unterneh- | vor.
men Ampirion wird von der Abteilung des Strom-
Transportnetzes der RWE beteiligt. Von dort erhalten Sie ggf.
jeweils eine gesonderte Stellungnahme.
Die Thyssengas betreibt zur Zeit keine Leitungen im Stadt-
/Gemeindegebiet.
1.16. | RWE Westfalen — Weser- RWE-Erdgashochdruckleitungen L.Str. 117, L-Str. 183 u.a. Es wird angeregt, das bestehende Netz an RWE-

Ems Netzservice GmbH
Spezialservice Gas Netz-
dienste

Schreiben vom: 25.02.2011
Eingang am:28.02.2011

Innerhalb des Flachennutzungsplanbereiches befinden sich die
im Betreff aufgefihrten Leitungen unseres Unternehmens.

Anliegend (ibersenden wir Ihnen einen Ubersichtsplan im MaB-
stab 1 : 25.000, aus dem Sie den Verlauf unserer Erdgashoch-
druckleitungen ersehen kénnen. Der Verlauf ist in generalisier-
ter Form dargestellt. Abweichungen bis ca. 20 m gegen Uber
der tatsachlichen Lage sind mdglich.

Anmerkung im Rahmen der Auswertung der Stellungnahme:
Die angesprochene Kartengrundlage wird hier nicht abgebildet,
Sie ist Grundlage der Nachrichtlichen Ubernahme und Bestand-
teil der Verfahrensakite.

Erdgashochdruckleitungen entsprechend der Plan-
unterlage darzustellen.

Ferner wird auf MaBnahmen zur Sicherung des
Neizbetriebs hingewiesen.

Es wird darauf hingewiesen, dass derzeit keine
Neuverlegungen vorgesehen sind.

Der Anregung zur Darstellung des Netzes an RWE-

Erdgashochdruckleitungen wird gefolgt. Entspre-
chen wurden die Darstellungen aus den vorgelegten

Unterlagen nachrichtlich Gbernommen.
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Die MaBnahmen zur Sicherung des Netzbetriebs
Unsere Erdgashochdruckleitungen sind in der Regel dinglich werden zur Kenntnis genommen. Im Begriindungstext
gesichert und weisen einen Schutzstreifen von bis zu 6,0 m sind erganzend entsprechende allgemeine Hinweise
(gerechnet von der Leitungsachse bis zu 3,0 m zu jeder Seite) | enthalten.
aus, der von leitungsgefahrdender Bebauung und Bepflanzung
freizuhalten ist. Es wird zur Kenntnis genommen, dass derzeit keine
Neuverlegungen vorgesehen sind.
Die landwirtschaftliche Nutzung der Flache ist allerdings még-
lich.
Wir bitten um Darstellung unserer Erdgashochdruckleitungen im
Flachennutzungsplan.
Neuverlegungen sind von uns derzeit nicht vorgesehen.
1.17. | RWE Westfalen —Weser- Im Planbereich der 0.g. MaBnahme verlaufen keine 110-kV- Es wird ausgefiihrt, dass im Plangebiet keine RWE-
Ems Netzservice GmbH RWE-Hochspannungsleitungen. Planungen von 110-kV- Hochspannungsleitungen bestehen und derzeit
Spezialservice Strom Hochspannungsleitungen fir diesen Bereich liegen aus heutiger | auch nicht geplant sind und die Unterlagen weiter-
Sicht nicht vor. Diese Stellungnahme betrifft nur die von uns geleitet wurden.

Schreiben vom: 04.02.2011 betreuten Anlagen des 110-kV-Netzes.

Eingang am:10.02.2011 Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Hoch-
Die uns zugeleiteten Planunterlagen haben wir an die Ampirion | spannungsleitungen bestehen oder geplant sind
GmbH weitergereicht. Bezliglich der im Planbereich vorhande- |und die Unterlagen weitergeleitet wurden. Eine ent-
nen 220-/380-kV-Hochspannungsfreileitungen erhalten Sie von | sprechende Stellungnahme liegt vor.
dort eine separate Stellungnahme.

1.18. | Landesbetrieb StraBenbau | Gegen den vorliegenden Vorentwurf zur Neuaufstellung des Grundsétzlich bestehen keine Bedenken. Notwendi-

Nordrhein-Westfallen
Regionalniederlassung
Siidwestfallen
AuBenstelle Hagen

Schreiben vom.18.03.2011
Eingang am: 18.03.2011

Flachennutzungsplanes der Stadt Lidenscheid bestehen von
hier keine Bedenken.

Verkehrsflachen fir die geplante Erweiterung der Rastanlage
Sauerland im Bereich der BAB 45 sowie fiir mégliche Ausbau-
maBnahmen im Zuge der BAB 45 sind nach derzeitigem Pla-
nungsstand im vorliegenden Entwurf beriicksichtigt.

Gleiches gilt fiir die Trasse der nach wie vor im Bundesver-
kehrswegeplan aufgefihrten UmgehungsstraBBe B 229 (Wahr-

ge Darstellungen beziiglich der A45 und des Wahr-
deabstiegs werden bestitigt.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Be-
denken bestehen und nachrichtliche Darstellungen

bestitigt werden.
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deabstieg).
Angaben zu einer mdglichen zeitlichen Abwicklung dieser MaB-
nahmen kdnnen zum jetzigen Zeitpunkt nicht gemacht werden.
1.19. | Landesbetrieb StraBenbau | Seitens der Autobahnniederlassung Hamm, bestehen gegen Es wird zur Kennthis genommen, dass keine Be-
Nordrhein-Westfallen die Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes keine Beden- denken bestehen.
Autobahnniederlassung ken
Hamm
Schreiben vom: 14.02.2011
Eingang am: 16.02.2011
1.20. | LWL - Archéologie fiir Im Gebiet der Stadt Lidenscheid liegen eine Reihe von ortsfes- | Es wird angeregt benannte Bodendenkméler nach-

Westfallen
AuBenstelle Olpe

Schreiben vom: 24.02.2011
Eingang am: 14.02.2011

ten Bodendenkmalern, die in die Denkmalliste der Stadt einge-
tragen worden bzw. beantragt sind. Es handelt sich um:

Rechts-Wert Hoch-Wert

4711,3  Hohlwegbiindel Gewerbegebiet Freisen- 3402318 5679705
47115 Zisterne bzw. Wasserstollen in der Hoch- 3404750 5676532
4711,152 Bergbaurelikte 3404710 5681790
4711,249 Landwehr bei Baukloh 3404110 5675500
4711,250 Osemundhammer Neuenhof 3404041 5674720
4711,254 Ev. Erldserkirche (ehem. St. Medardus) mit 3404600 5676573
471,255 Rathaus 3404638 5676553
4711,256 Markiplatz 3404637 5676543
4711,257 Drei Stadttore als Teile der Stadtbefesti- 3404684 5676551
4711,258 HerzogstraBe 3404649 5676594

richtlich zu iibernehmen.

Ferner werden zahireiche sogenannte Bodenurkun-
den mitgeteilt.

Der Anregung zur nachrichtlichen Nennung von
Bodendenkmaler wird gefolgt, soweit es sich um
aktuelle Eintragungen aus der Denkmalliste handelt.
Auf eine Bericksichtigung von laufenden Verfahren
muss verzichtet werden, da hier die Grundlage fir eine
nachrichtliche Beriicksichtigung fehlt.

Die Nennung der Bodenurkunden wird zur Kenntnis
genommen. Eine entsprechende Beriicksichtigung er-
gibt sich im Rahmen der Beteiligung in nachfolgenden
Planungs- und Genehmigungsverfahren.
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4711,258 HerzogstraBe 3404649 5676594
4711,259 Kreuzkapelle 3404298 5676583
4811,44 Mesolithische Siedlung 3404180 5672800

Ich bitte, die vorgenannten ortsfesten Bodendenkmaler nach-
richtlich in den Flachennutzungsplan aufzunehmen.

Neben diesen abgeschlossenen bzw. noch laufenden Verfahren
liegen im Stadtgebiet Liidenscheid eine Reihe von weiteren
Fundpunkten, bei denen es sich um Bodenurkunden handelt.
Eine Einzelfallprifung wird aller Wahrscheinlichkeit erst dann
erfolgen kdnnen, falls Planungen diese Bereiche erfassen soll-
ten. Ich lasse lhnen im folgenden eine Liste dieser Punkte zuge-
hen und méchte Sie bitten, mich méglichst friihzeitig zu beteili-
gen, falls Planungen die Bereiche betreffen sollten. Es ist im
Einzelfall nicht auszuschlieBen, dass archéologische MaBnah-
men vor einer mdglichen Uberbauung erforderlich werden kénn-
ten, bei denen auch finanzielle Kosten entstehen kdnnen, die
vom Verursacher zu tragen waren.

Anmerkung im Rahmen der Auswertung:

Die sehr umfangreiche Liste der Fundpunkte wird im Rahmen
dieser Auswertung nicht aufgelistet. Siehe hierzu auch den fol-
genden Hinweis des LWL/

Ich weise darauf hin, dass es sich bei dieser Fundstellenliste le-
diglich um eine Zusammenstellung des heutigen Kenntnisstandes
handelt, sodass Erganzungen und Anderungen jederzeit mdglich
sind und bitte Sie, diese bei weitergehenden Planungen vorab in
der AuBenstelle Olpe zu erfragen.

Ich bitte weiterhin darum, bei der Aufstellung von Bebauungspla-
nen im Geltungsbereich dieses Flachennutzungsplanes die Au-
Benstelle Olpe als Fachamt flr die Bodendenkmalpflege erneut
zu beteiligen.
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Zum Schluss weise ich noch darauf hin, dass die Liste der Bo-
denurkunden nur fir den internen Dienstgebrauch bestimmt und
nicht fur die Offentlichkeit freizugeben ist.
1.21. | LWL - Amt fiir Denkmal- Mit Schreiben vom 27.01.2011 Ubersandten Sie uns den in der | Es wird darauf hingewiesen, das eine Stellungnah-
pflege in Westfalen Aufstellung befindlichen Flachennutzungsplan der Stadt Liiden- | me erst nach der Offenlage erfolgt.
scheid als CD. Aus technischen Grinden ist eine Stellungnah-
Schreiben vom: 21.03.2011 me zu einem als CD vorgelegtem Plandokument nicht méglich. | Der Hinweis zur Stellungnahme im Rahmen der Of-
Eingang am: 25.03.2011 Auch eine Onlinebearbeitung, so wie von Ihnen avisiert, ist fir | fenlage wird zur Kenntnis genommen. Wie bereits
uns aus technischen Griinden nicht méglich. Wir missen daher | zur friihzeitigen Beteiligung mdéglich, werden auf
bitten, uns den neuen Flachennutzungsplan als Planwerk zur Wunsch die Unterlagen in Papierform bereitgestellt.
Verfligung zu stellen. Erst nach Vorlage der Papierausfertigung
kann eine Stellungnahme erfolgen. Da von unserer Seite die
Vierwochenfrist im § 4 Abs. 1 BauGB-Verfahren bereits lber-
schritten wurde, werden wir unsere Stellungnahme in Rahmen
des § 2 Abs. 3 Abs. 2 (Offenlage) unterbreiten.
1.22. | Ruhrverband Gegen die Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes beste- | Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Be-
hen unsererseits keine Einwande. denken bestehen.
Schreiben vom: 28.02.2011
Eingang am:03.03.2011
1.23. | Bezirksregierung Miinster Unter Bezugnahme auf Ihr 0.g. Schreiben teilen wir lIhnen mit, | Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Be-
Dezernat 26 Luftverkehr dass aus luftrechtlicher Sicht gegen die Aufstellung des Fla- denken bestehen.
chennutzungsplanes keine Bedenken erhoben werden.
Schreiben vom: 08.02.2011
Eingang am: 11.02.2011
1.24. | DB Services Immobilien Aus Sicht der DB AG bestehen beziiglich der geplanten Neu- Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Be-
GmbH Niederlassung Kéln | aufstellung des Flachennutzungsplans keine Anregungen oder | denken bestehen.
Bedenken.
Schreiben vom: ohne Datum
Eingang am: 22.03.2011
1.25. | Ampirion GmbH Wir bedanken uns fir die Zusendung der o. g. Planungsunter- | Im Rahmen der Stellungnahme wird auf bestehende

Schreiben vom: 28.02.2011

lagen und teilen Ihnen dazu mit, dass durch den Geltungsbereich
des Flachennutzungsplanes unsere vorhandene

und geplante Hochspannungsfreileitungen hinge-
wiesen.

Stand 01.06.2012
Stadt Lidenscheid / Fachbereich Planen und Bauen / Fachdienst Stadtplanung und Verkehr

46 von 73




Beteiligung gemaB BauGB

Neuaufstellung des Flachennutzungsplans

Nr.

Behérde / Trager 6ffentli-
cher Belange

Stellungnahme

Abwéagungsvorschlag / Beriicksichtigung bei der
Entwurfserarbeitung

Eingang am: 14.03.2011

*220-kV-Hochspannungsfreileitung Koepchenwerk - Kelster-
bach, Bl. 2319 sowie geplante

110-/380-kV-Leitung von Dortmund Kruckel nach Dauers-
berg, Bl. P 534
verlaufen.

Hierzu verweisen wir auf die Antragskonferenz vom
16.04.2010 im Kreishaus Lidenscheid.

Die Leitungsflinrungen entnehmen Sie bitte der beigefligten
Ubersicht, wobei wir darauf hinweisen, dass sich die tatséchliche
Lage der Leitungsachse und somit auch das Leitungsrecht
allein aus der Ortlichkeit ergeben.

Die genannte Kurzbezeichnung BI. (= Bauleithummer) hat
Amprion interne Bedeutung.

Bei der Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes bitten
wir, die folgend genannten Anregungen und Hinweise zu be-
ricksichtigen.

Die bestehenden Hochspannungsfreileitungen sind durch be-
schrankt persénliche Dienstbarkeiten grundbuchlich gesichert.
In den Dienstbarkeiten ist vereinbart, dass die entsprechenden
Grundstiicke fiir den Bau, den Betrieb und die Unterhaltung
von Hochspannungsfreileitungen mit dazugehérigen Masten
und ihrem Zubehor einschlieBlich Fernmeldeluftkabel in An-
spruch genommen und betreten werden diirfen. Im Schutz-
streifen ist die Errichtung von Bauwerken unstatthaft.

Baume und Straucher diirfen die Leitungen nicht gefahrden,
auch Montage- und Unterhaltungsarbeiten sowie Arbeitsfahr-
zeuge nicht behindern. Entfernung und Kurzhaltung der die
Leitungen gefdhrdenden Baume und Straucher ist zuldssig,

Ferner wird ausgefiihrt, welche MaBnahmen zur Si-
cherung der Leitungsnutzung bestehen und zu be-
achten sind.

Die Hinweise auf bestehende und geplante Hoch-
spannungsfreileitungen werden zur Kenntnis ge-
nommen. Der Begriindungstext berlicksichtigt diese
Hinweise.

Die beschriebenen MaBnahmen zur Sicherung des
Leitungsbetriebs werden zur Kenntnis genommen.
Im Rahmen der Begriindung sind diesbeziiglich ergan-
zende allgemeine Hinweise enthalten.

Stand 01.06.2012
Stadt Lidenscheid / Fachbereich Planen und Bauen / Fachdienst Stadtplanung und Verkehr

47 von 73




Beteiligung gemaB BauGB

Neuaufstellung des Flachennutzungsplans

Nr.

Behérde / Trager 6ffentli-
cher Belange

Stellungnahme

Abwéagungsvorschlag / Beriicksichtigung bei der
Entwurfserarbeitung

auch so weit sie in die Schutzstreifen hineinragen. Die Aus-
Ubung dieses Rechts kann einem Dritten Ubertragen werden.
Leitungsgefédhrdende Verrichtungen ober- und unterirdisch
mussen unterbleiben. Fir die Bereiche des Flachennutzungs-
planes haben wir Bestandsschutz.

Alle PlanungsmaBnahmen im Bereich der Amprion Hochspan-
nungsfreileitungen sind rechtzeitig mit uns abzustimmen. Ins-
besondere sind die in den DIN EN- und VDE-Bestimmungen fest-
gelegten Mindestabstande einzuhalten.

Diese Stellungnahme betrifft nur die oberirdisch verlaufende
110-/220-/ 380-kV-Hochspannungsfreileitungen unserer Gesell-
schaft.

1.26.

Sudwestfalische Industrie
und Handelskammer zu
Hagen

Schreiben vom: 28.02.2011
Eingang am: 01.03.2011

Eine abschlieBende Stellungnahme ist nicht méglich, da auf
der Basis der zur Verfligung gestellten Unterlagen nicht fest-
stellbar ist, welche Anderungen von Festsetzungen getroffen
wurden. Auch die bereitgestellte Fassung des rechtskréftigen
Flachennutzungsplanes reicht nicht aus, da es sich um eine
Fassung aus November 2008 handelt. Fir die weitere Beteili-
gung bitten wir um die Ubermittlung einer aktuellen Fassung
des rechtskréftigen Flachennutzungsplanes oder die Bereitstel-
lung von Ubersichten, aus denen hervorgeht, an welchen Stel-
len des Stadtgebietes Anderungen in den Festsetzungen (z. B.
GE in MI, Gl in GE usw.) bzw. Flachenriicknahmen oder Neu-
ausweisungen beabsichtigt sind. Diese Unterlagen kénnen ger-
ne als shape-Dateien zur Verfligung gestellt werden, da diese
in das Geoinformationssystem der Kammer eingespielt werden
kénnen.

Der rechnerische Gewerbeflachenbedarf von 75 ha bis zum
Jahre 2020 ist aus unserer Sicht nachvollziehbar. Die Stadt
Lidenscheid beabsichtigt, nur 51 ha auszuweisen und verweist
auf die Notwendigkeit von interkommunalen Kooperationen
mit Nachbarkommunen. Hier ist aus unserer Sicht eine recht-
zeitige Sondierung potentieller Kooperationspartner und ge-

Es wird darauf hingewiesen das eine abschlieBende
Stellungnahme aufgrund der vorgelegten Unterla-
gen nicht méglich war.

Der zugrundeliegende Gewerbeflachenbedarf der
Zielsetzung wird bestétigt, wobei auf die friihzeitige
Sondierung zur Deckung im Rahmen interkommuna-
ler Kooperationen hingewiesen wird.

Die Nutzung von Brachfldchen fiir gewerbliche Zwe-
cke wird als schwer umsetzbar angesehen, wodurch
sich ein héherer interkommunaler ergeben wiirde.

Anregungen zum Umfang und Detaillierungsgrad
der Umweltpriifung bestehen nicht.

Die Einschatzung das. das eine abschlieBende Stel-
lungnahme zum Vorentwurf aufgrund der vorgeleqg-

ten Unterlagen nicht moglich war, wird zur Kenntnis
genommen, aber nicht geteilt. Die allgemein vorgeleg-
ten Unterlagen werden als ausreichend angesehen. Es
ist in diesem Zusammenhang ausdriicklich festzustel-
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eigneter Flachen erforderlich, um bei Nachfragen Uber ein ent-
sprechendes Angebot zu verflgen.

Kritischer ist die Realisierung der Brachflachen zu beurteilen.
Wie schon im vorliegenden Entwurf aufgefihrt, erscheint
eine erneute gewerbliche Nutzung aufgrund der umfangrei-
chen negativen Aspekte in vielen Féllen nicht gegeben. Dies
kann bedeuten, dass ein noch gréBerer Flachenanteil in inter-
kommunaler Kooperation realisiert werden misste.

Anregungen zum Umfang und Detaillierungsgrad der Umwelt-
prifung bestehen nicht. Wir bitten um Beteiligung im weiteren
Verfahren.

len, dass es sich bei dem anstehenden Verfahren nicht
um ein Anderungsverfahren zum wirksamen Flachen-
nutzungsplan, sondern um ein Neuaufstellungsverfah-
ren handelt. Sofern fir eine Stellungnahme zum Entwurf
weitere Unterlagen, wie zum Beispiel auch Bebauungs-
plane oder der wirksame Flachennutzungsplan als not-
wendig erachtet werden, kénnen diese auf Wunsch ab-
gestimmt und bereitgestellt werden.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass der zuqrun-

deliegende Gewerbeflachenbedarf der Zielsetzung

bestétigt wird und eine friihzeitige Sondierung zur
Deckung im Rahmen interkommunaler Kooperatio-

nen als notwendiq erachtet wird. Die Stadt Liden-
scheid pflegt entsprechende Kontakte.

Der Hinweis, dass die Nutzung von Brachflachen fiir
gewerbliche Zwecke als schwer umsetzbar angese-
hen wird und sich deswegen ein héherer interkom-
munaler ergeben wiirde, wird zur Kenntnis genom-
men. Es wird aber die Notwendigkeit gesehen,
weiterhin auch diese Reserven zu aktivieren.

Es wird zur Kenntnis genommen, das Anregungen

zum Umfanqg und Detaillierungsgrad der Umweltprii-
fung nicht bestehen.

1.27.

Ev. Kreiskirchenamt Iser-
lohn - Lidenscheid

Schreiben vom: 28.02.2011
Eingang am: 01.03.2011

Zu folgenden Punkten des Vorentwurfs des Flachennutzungs-
plans nehme ich wie folgt Stellung:

1. Der Bereich um die Grundsticke ,Hohfuhrstr. 34 und 36"

sollte ungeachtet der derzeitigen Nutzung ,Kreiskirchenamt",
»synodale Dienste" und ,Hausmeisterwohnung" nicht auf eine
Nutzung fir kirchliche Zwecke festgeschrieben, sondern eine
Offnung fir weitere Nutzungen (z. B. Vermietungen fiir Wohn-
u. freiberufliche Zwecke) vorgesehen werden. Die bisherige

eng gefasste Nutzungsbindung schrankt die Nutzung der Ob-

Es wird angeregt die Nutzung der Grundstiicke
»Hohfuhrstr. 34 und 36" nicht auf kirchliche Zwecke
zu begrenzen.

Es wird darauf hingewiesen, dass bei der Realisie-
rung von Wohnbauprojekten im Bereich des evan-
gelischen Friedhofs Briigge Friedhofsduldungsre-
che beachtlich sind.

Ferner wird auf den geplanten Umzug der Kinderta-
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jekte unzeitgeman ein und konnte zuletzt bei der Unterbrin-
gung einer U 3 - Gruppe des benachbarten Waldorfkindergar-
tens im Gebaude ,Hohfuhrstr. 36" nur mit viel gutem Willen
aller Beteiligten Uberwunden werden.

2. Auch wenn dies grundsétzlich wohl keine Frage des Fl&-
chennutzungsplans ist, erscheint es mir sinnvoll, bereits jetzt
darauf hinzuweisen, dass zu gegebener Zeit zu Lasten der
Wohnbaugrundstiicke, die im Bereich des ,Kiebitzwegs" bis an
den evangelischen Briigger Friedhof geplant sind, Friedhofs-
duldungsrechte im Grundbuch eingetragen werden. Die Eintra-
gung dieser fir den Betrieb des Friedhofs wichtigen Dienstbar-
keiten sollte durch geeignete Instrumentarien sichergestellt
werden.

3. Im Bereich der ,Kreuzkirche, WorthstraBe / BreitenloherstraBe"
ist im Entwurf neben der Kirche auch ein sozialen Zwecken die-
nendes Gebaude / Einrichtung ausgewiesen. Fiir den Fall,
dass hiermit die Kindertagesstatte ,WorthstraBe" gemeint ist,
wird darauf hingewiesen, dass die Verlegung dieser KiTa in das
Gebaude ,Annabergstr. 55" beabsichtigt ist. Im Gegenzug be-
absichtigt die Ev. Kreuz-Kirchengemeinde den Anbau eines Ge-
meindehauses an die Kreuzkirche.

4. Die Flache hinter dem Pfarrhaus der Ev. Kirchengemeinde
Briigge ,HalverstraBe 5" sollte nicht als gewerbliche Baufla-
che, sondern als Wohnbauflache ausgewiesen werden.

Weitere Anmerkungen oder Anregungen - auch zum Umwelt-
bericht - werden zum gegenwartigen Zeitpunkt nicht gemacht,
wobei ich ausdrucklich darauf hinweise, dass es den vom FI&-
chennutzungsplan betroffenen kirchlichen Kérperschaften frei
steht, weitere Stellungnahmen fir ihren Bereich abzugeben.

gesstétte WortstraBe und Planungen beziiglich ei-
nes Gemeindehauses bei der Kreutzkirche hinge-
wiesen.

Angeregt wird auch, das Grundstiick des Pfarrhau-
ses der Briigger Kirche mit der Nutzung ,,Wohnen*
darzustellen.

Der Anrequng einer Anderung der Nutzungsdarstel-
lung im Bereich ,,Hohfuhrstr. 34 und 36" wird nicht
gefolgt. Der Bebauungsplan 645 ,Hochfuhrstr.” beinhal-
tet hier die Festsetzung ,Flache fir den Gemeinbedarf”
mit der Konkretisierung ,Kirchen und kirchlichen Zwe-
cken dienende Gebaude und Einrichtungen®. In diesem
Fall wird es aus Griinden der Planungssicherheit als
sinnvoll erachtet, Anderungen der Nutzungsstruktur nur
bei gleichzeitiger Anderung des Bebauungsplanes vor-
zunehmen.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass bei der Rea-
lisierung von Wohnbauprojekten im Bereich des
evangelischen Friedhofs Briigge / Kiebitsweq Fried-
hofsduldungsreche beachtlich sind. Eine entspre-
chende Priifung ist in nachfolgenden Planungs- und
Genehmigungsverfahren beachtlich.

Es wird zur Kennthis genommen, dass ein Umzug
der Kindertagesstéatte WortstraBe und der Bau eines
Gemeindehauses bei der Kreutzkirche geplant sind.
Anderungen der Darstellungen ergeben sich nicht, da
beide Einrichtungen weiterhin in Bereichen mit der all-
gemeinen Festsetzung ,sozialen Zwecken dienende
Gebdaude und Einrichtungen® angesiedelt sein werden
und dies dem Enwurfsstand entspricht.

Der Anrequng, das Grundstiick des Ev. Pfarrhauses
Briigge mit als Wohnfléche darzustellen, wird ge-
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans

Nr.

Behérde / Trager 6ffentli-
cher Belange

Stellungnahme

Abwéagungsvorschlag / Beriicksichtigung bei der
Entwurfserarbeitung

folgt. Es ist anzumerken, dass diese Darstellung bereits
dem Vorentwurfsstand entspricht.

Das keine Anrequngen zum Umweltbericht gemacht
werden, wird zur Kenntnis genommen.

1.28.

Wehrbereichsverwaltung
West

Schreiben vom: 07.02.2011
Eingang am 09.02.2011:

1. Gegen den Entwurf der Neufassung des Flachennutzungs-
planes bestehen aus militarischer Sicht grundsatzlich keine
Bedenken.

2. In der Héhe bestehen Interessen fiir alle Bauwerke ab 60m
Bauhdhe Uber Grund; fiir alle Windenergieanlagen unabhéangig
von der Bauhéhe und flr alle Vorrangzonen fir Windenergiean-
lagen; fur alle linearen Hindernisse = parallel zur Erdoberfla-
che, wie Hochspannungsfreileitungen ab 110kV, Lifte, Seilbah-
nen u.a. (waagerechte Drahte) - ebenfalls unabhangig von der
Bauhdhe. Hier bitte ich sicherzustellen, dass ich an zeitlich
spéter folgenden Bauleitpldnen und Baugenehmigungs-/
Bimsch - Verfahren beteiligt werde, soweit v.g. Voraussetzun-
gen zutreffen.

Insbesondere gegen die geplante Ausweisung der Konzentrati-
onszone Hunscheid bestehen aus militérischer Sicht keine Be-
denken. Fir WEA bis 100m ist keine Kennzeichnung erforder-
lich. Windkraftanlagen, die eine Bauhdhe von 100 m Uber
Grund Uberschreiten, sind mit einer Tagesund Nachtkenn-
zeichnung zu versehen. Auch hier bitte ich meine Beteiligung im
Rahmen der Blmsch - Genehmigungsverfahren sicherzustellen.

Ich weise bereits jetzt darauf hin, dass bei der Errichtung von
Windenergieanlagen, die eine Bauhéhe von 100 m Uber Grund
Uberschreiten, die Zustandigkeit nur fiir die Beurteilung aus
luftfahrtrechtlicher und flugbetrieblicher Sicht zur zivilen Luft-
fahrtbehérde wechselt.

Da die Vorrangzone keine Bauhdhenbegrenzung fir WEA vor-
sieht, schlage ich vor, den Vorgang auch der Bezirksregierung
Munster, als der im vorliegenden Fall gem. § 14 LuftVG

Grundsétzlich werden keine Bedenken vorgebracht.

Es wird darauf hingewiesen, dass bei folgenden
Plan- und Genehmigungsverfahren fiir Vorhaben ab
60m Bauhéhe ein Beteiligungsnotwendigkeit be-
steht.

In Bezug auf die Vorrangfldche fiir Windenergiean-
lagen bei Oberhunscheid werden keine grundsétzli-
chen Bedenken vorgebracht, jedoch auf die spétere
Beteiligungsnotwendigkeit hingewiesen.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine grund-
satzlichen Bedenken bestehen.

Der Hinweis zur Beteiliqungsnotwendigkeit bei fol-
genden Plan- und Genehmiqungsverfahren fiir Vor-
haben ab 60m Bauhohe wird zur Kenntnis genom-
men.

Die Hinweise hinsichtlich der Konzentrationszone
zur Windenergienutzung werden zur Kenntnis ge-
nommen. Aufgrund einer Neubewertung des Sachstan-
des ist es vorgesehen, einen ,Teilflachennutzungsplan
Windenergie* aufzustellen. Entsprechend wird im Ent-
wurf keine Konzentrationszone dargestellt. Die Hinweise
kénnen bei der Vorentwurfsbearbeitung zum ,Teilfla-
chennutzungsplan Windenergie* verwendet werden.
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans

Nr. Behorde / Trager 6ffentli- Stellungnahme Abwagungsvorschlag / Beriicksichtigung bei der
cher Belange Entwurfserarbeitung
zustandigen zivilen Luftfahrtbehérde, mit der Bitte zuzuleiten,
die notwendige gutachtliche Stellungnahme abzugeben.
Die zivilen Luftfahrtoehérden treffen ihre Entscheidung auf
Grundlage einer gutachtlichen Stellungnahme der BAFS (Bun-
desaufsichtsamt flr Flugsicherung), die in diesem Zusammen-
hang das Amt fir Flugsicherung der Bundeswehr zur Wahrung
der militdrischen Flugsicherheitsinteressen beteiligt.
Mdogliche Auflagen (Kennzeichnungen der WEA,
Baufertigstellungsanzeigen, usw.) werden im Rahmen des
konkreten Genehmigungsverfahrens gepriift und der
Genehmigungsbehérde zur Aufnahme in den
Genehmigungsbescheid mitgeteilt.
1.29. | MVG Markische Verkehrge- | Unter Bezug auf Ihr Schreiben teilen wir lhnen mit, dass wir Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Be-
sellschaft GmbH keine Anregungen oder Bedenken zur Neuaufstellung des Fla- | denken bestehen.
chennutzungsplanes der Stadt Lidenscheid vorzubringen ha-
Schreiben vom: 23.02.2011 ben, da die von uns wahrzunehmenden Belange durch die vor-
Eingang am: 23.02.2011 liegenden Planungen nicht negativ beeintrachtigt werden.
1.30. | Stadt Halver Von der Stadt Halver wahrzunehmende éffentliche Belange Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Be-
werden nicht erheblich nachteilig berihrt. denken bestehen.
Schreiben vom: 21.02.2011
Eingang am: 24.02.2011 Zum Vorentwurf zur Neuaufstellung des Flachennutzungspla-
nes werden keine Anregungen gemacht.
1.31. | Gemeinde Herscheid Hinsichtlich der Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Be-

Schreiben vom: 24.02.2011
Eingang am: 01.03.2011

werden keine Anregungen oder Bedenken vorgebracht.
Besondere Anmerkungen beziiglich des erforderlichen Um-
fanges und Detaillierungsgrades der Umweltprifung bzw.
Umweltvertraglichkeitspriifung bestehen ebenfalls nicht.

Eine Mitteilungspflicht nach § Abs. 3 BauGB besteht nicht.

denken bestehen und keine Mitteilungen nach § 3
Abs. 3 BauGB zu beriicksichtigen sind.
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1.32. | Gemeinde Schalksmiihle Aufgrund der gestrigen Beratungen im Bau- und Planungsaus- | Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Be-

Schreiben vom: 01.03
Eingang am: 03.03.2011

schuss des Gemeinderates teile ich zum FNP- Vorentwurf mit,
dass Belange der Gemeinde Schalksmhle nicht bertihrt wer-
den.

Planungen oder sonstige MaBnahmen i.S. von § 4 Abs. 2
BauGB bestehen hier nicht.

denken bestehen und keine Planungen oder sonsti-
ge MaBnahmen i.S. von § 4 Abs. 2 BauGB zu be-
riicksichtigen sind.
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans

2. Auswertung der Stellungnahmen der Behérden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange im Rahmen
der Beteiligung zur Offenlage des Entwurfs geman § 4 Absatz 2 Baugesetzbuch (BauGB).

Einzelauswertung der Stellungnahmen der Behbrden und sonstigen Trager Offentlicher Belange

Nr.

Behérde / Trager 6ffentli-
cher Belange

Stellungnahme

Abwagung

2.1.

Amprion GmbH

Schreiben vom: 01.02.2012
Eingang am: 03.02.2011

Wir verweisen in diesem Verfahrensschritt auf unser Schreiben
vom 28.02.2011, Az.: GT-B-LB/Lim/71.365/NI und bitten die
hier genannten Anregungen und Hinweisen auch weiterhin zu

berilcksichtigen.

Diese Stellungnahme betrifft nur die Anlagen des 110-/220-

/380-kV-Netzes der Amprion GmbH.

Es wird auf das Schreiben vom 28.02.2011 und eine
entsprechende Beriicksichtigung verwiesen.

Das Schreiben vom 28.02.2011 wurde im Rahmen
der Abwédgung zur Entwurfsbearbeitung (siehe auch
unter 1.25.) beriicksichtigt.

Im Rahmen der Stellungnahme vom 28.02.2011 wird
auf bestehende und geplante Hochspannungsfrei-
leitungen hingewiesen.

Ferner wird ausgefiihrt, welche MaBnahmen zur
Sicherung der Leitungsnutzung bestehen und zu
beachten sind.

Die Hinweise auf bestehende und geplante Hoch-
spannungsfreileitungen werden zur Kenntnis ge-
nommen. Der Begriindungstext beriicksichtigt diese
Hinweise.

Die beschriebenen MaBnahmen zur Sicherung des
Leitungsbetriebs werden zur Kenntnis genommen.
Im Rahmen der Begriindung sind diesbezlglich ergén-
zende allgemeine Hinweise enthalten.

2.2,

Bezirksregierung Arns-
berg

Schreiben vom: 24.04.2012

Zur Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes der Stadt Lu-

denscheid nehme ich aus stadtebaufachlicher und baupla-
nungsrechtlicher Sicht wie folgt Stellung:

Es wird angeregt, die Aussagen zum Monitoring auf
der Ebene des Fldchennutzungsplans zu ergénzen.

Die Darstellung der betrieblichen Reservefldche im
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans

Nr.

Behérde / Trager 6ffentli-
cher Belange

Stellungnahme

Abwéagung

Eingang am: 05.03.2012

1) Gem. Ziffer 3 b) der Anlage 1 zum BauGB hat der Umweltbe-
richt nach § 2 Abs. 4 und § 2 a Satz 2 Nr. 2 BauGB die Be-
schreibung der geplanten MaBnahmen zur Uberwachung der
erheblichen Auswirkungen der Durchfiihrung des Bauleitplans
auf die Umwelt zu enthalten. Das Konzept der MaBnahmen zur
Uberwachung der planbedingten Umweltauswirkungen (Monito-
ring) muss von der Gemeinde im Umweltbericht beschrieben
werden, um es auch so der Offentlichkeit zugénglich zu ma-
chen.

Im Umweltbericht zur Neuaufstellung des Flachennutzungs-
plans wird davon ausgegangen, dass mit der Neuausweisung
von Bauflachen keine erheblichen Umweltauswirkungen vorbe-
reitet werden und somit ein Monitoring erst auf eben der Be-
bauungsplanung erforderlich ist. Eine Abschichtung aus die
néchste Ebene ist jedoch nicht ausreichend. Darlber hinaus
werden im Rahmen der Flachenprifung im Umweltbericht je-
doch Hinweise auf voraussichtlich erhebliche Umweltauswir-
kungen gegeben, die unter Berlicksichtigung bestimmter MaB-
nahmen (,voraussichtlich") ausgeglichen werden kénnen.

Erhebliche Umweltauswirkungen sind also nicht auszuschlieBen
und die im Umweltbericht zum Thema Monitoring enthaltenen
Ausfihrungen im vorliegenden Fall somit unzureichend.

Die Aussagen zum Monitoring sollten Antworten auf folgende
Fragen geben:

e Was oder welches sind die Umweltauswirkungen der
Planung?

e Wann ist der Uberpriifungszeitpunkt, bzw. wie oft wird
Uberprift?

e Werist fiir die Uberwachung verantwortlich?/Was (-
berwacht die Gemeinde?

e Wie wird die Uberpriifung durchgefiihrt (Uberwa-
chungsmethode)?
Warum wird die Uberwachung durchgefiihrt oder ggf.

Bereich Ackern wird aus stidtebaulicher Sicht kri-
tisch gesehen.

Der Anrequng zur Ergédnzung des Umweltberichtes
hinsichtlich des Monitorings wird gefolgt. In
Abstimmung mit der Bezirksregierung erfolgte eine
entsprechende Berlcksichtigung unter Punkt 1.7.2 des
Umweltberichtes.

Der Anrequngq beziiglich der kritischen Sichtweise
zur Darstellung der betrieblichen Erweiterungsfla-
che wird teilweise gefolgt. Aufgrund einer grundsatz-
lichen Unterdeckung bei der Darstellung gewerblicher
Reserveflachen fir Neu- und Umsiedlungsvorhaben
kommt der Sicherung der betrieblichen Reserveflachen
in Lidenscheid eine besonders hohe Bedeutung zu.
Zwar handelt es sich bei den vorgebrachten Aspekte
der Trennung vom Hauptfirmenbereich durch die Land-
straBe L 561, der Lage im Landschaftsschutzgebiet und
der N&he zu einer Flache mit besonderer Bedeutung fiir
die landwirtschaftliche Nutzung um beachtenswerte
Aspekte, die jedoch im Rahmen der Gesamtabwagung
hinter der Notwendigkeit zuriickstehen, der betroffenen
Firma, hinsichtlich zukinftiger Erweiterungstberlegun-
gen eine Planungsoptionen zu erhalten. In Abstimmung
mit dem Mérkischen Kreis (siehe hierzu auch 2.11.), der
mit seiner Stellungnahme vom 29.02.2012 der Uberla-
gerung der Darstellung des Landschaftsplans nicht wie-
derspricht, wurde festgestellt, dass diese Option an
Bedingungen hinsichtlich der Bedarfs und der stadte-
baulichen Einfligung gekn(pft ist. Diese sind in der Be-
grindung zum Flachennutzungsplan (siehe Punkt 7.2
Kinftiger Gewerbeflachenbedarf) formuliert.
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans

Nr. Behorde / Trager 6ffentli- Stellungnahme Abwéagung
cher Belange
auch nicht durchgeflhrt?
Der Umweltbericht ist entsprechend zu erganzen.
Die Darstellung der betriebsgebundenen Erweiterungsflache
der Firma ,Erco" im Bereich der LandstraBe 561 (unterhalb von
Hulsberg) wird aus stadtebaulicher Sicht kritisch gesehen. Die
Erweiterungsfldche und das Firmengelédnde werden durch eine
vielbefahrene LandstraBBe getrennt. AuBerdem liegt die Flache
im Landschaftsschutzgebiet und am Rand eines durch die
Stadt Ludenscheid als ,Flache mit besonderer Bedeutung far
die landwirtschaftliche Nutzung" gekennzeichneten Bereichs.
2.3. Bezirksregierung Unter Bezugnahme auf Ihr 0. a. Schreiben teile ich lhnen mit, Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Be-
Miinster dass aus ziviler luftrechtlicher Sicht gegen die geplante denken bestehen.
Dezernat 26 Luftverkehr MaBnahme keine Bedenken erhoben werden. Allerdings halte
ich es vorliegend fir erforderlich, die Wehrbereichsverwaltung | Es wird zur Kenntnis genommen, dass die Wehrbe-
Schreiben vom: 27.01.2012 |in Disseldorf zu beteiligen, da in sich unmittelbarer N&he des reichsverwaltung beteiligt werden sollte. Dies ist im
Eingang: 31.01.2012 Vorhabens eine Flugradaranlage befindet. Eine funktionelle Verfahren erfolgt, eine entsprechende Stellungnahme
Beeintrachtigung kann nicht ausgeschlossen werden. (siehe 2.21.) liegt vor.
2.4. Bundesnetzagentur Ihr 0.g. Schreiben bezieht sich auf das Verfahren der regionalen | Die allgemeinen Hinweise zur Stérungsvorsorge fiir

Schreiben vom: 27.01.2012
Eingang: 01.02.2012

Raumordnungs- bzw. Flachennutzungsplanung. Bei diesen
Planungen spielt u.a. auch die Frage einer vorsorglichen Ver-
meidung ggf. eintretender Beeintrachtigungen von Richtfunk-
strecken (Stérung des Funkbetriebs) durch neu zu errichtende
Bauwerke eine wesentliche Rolle. Daher méchte ich auf Fol-
gendes hinweisen:

+ Die Bundesnetzagentur fir Elektrizitat, Gas, Telekommunika-
tion, Post und Eisenbahnen (BNetzA) teilt u.a. geman § 55 des
Telekommunikationsgesetzes (TKG) vom 22.06.2004 die Fre-
qguenzen flr das Betreiben von zivilen Richtfunkanlagen zu.
Selbst betreibt sie keine Richtfunkstrecken. Die BNetzA kann
aber in Planungs- und Genehmigungsverfahren (z.B. im Rah-
men des Baurechts oder im Rahmen des Bundesimmissions-
schutzgesetzes) einen Beitrag zur Stérungsvorsorge leisten,

Richtfunkstrecken und zur Aufgabenstruktur der
Bundesnetzagentur werden zur Kenntnis genom-
men und konnen im Rahmen nachfolgender Pla-
nungs- und Genehmiqungsverfahren bericksichtigt
werden.
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Nr. Behorde / Trager 6ffentli- Stellungnahme Abwéagung
cher Belange

indem sie Namen und Anschriften der fir das Plangebiet in
Frage kommenden Richtfunkbetreiber identifiziert und diese
den anfragenden Stellen mitteilt. Somit werden die regionalen
Planungstrager in die Lage versetzt, die evtl. betroffenen Richt-
funkbetreiber frihzeitig Gber vorgesehene BaumaBnahmen
bzw. Flachennutzungen zu informieren.

* Beeinflussungen von Richtfunkstrecken durch neue Bauwerke
mit Bauhdhen unter 20 m sind jedoch nicht sehr wahrscheinlich.
Auf das Einholen von Stellungnahmen der BnetzA zu Planver-
fahren mit geringer Bauhdhe kann daher verzichtet werden. Da
im vorliegenden Fall die Planunterlagen keine Aussagen zu
neuen Bauten mit Hohen Uber 20 m enthalten, habe ich keine
weitere Priifung der vorgesehenen MaBnahmen durchgefihrt.

* Bei Vorliegen konkreter Bauplanungen mit einer H6he von
Uber 20m (z.B. Windkraftanlagen), empfehle ich jedoch, ent-
sprechende Anfragen an mich (Anschrift It. Kopfzeile dieses
Briefes) zu richten. Bei Abforderung einer Stellungnahme sind
bitte die geografischen Koordinaten (WGS 84) des Baugebiets
anzugeben, ausreichend Ubersichtlichestopografisches Kar-
tenmaterial mit genauer Kennzeichnung des Baubereiches so-
wie das MaB der baulichen Nutzung zu Gbermitteln.

Falls sich lhre Bitte um Stellungnahme ggf. auch auf die im
Plangebiet zu beriicksichtigenden Leitungssysteme, wie z.B.
unter- oder oberirdisch gefiihrte Telekommunikationskabelanla-
gen oder Energieleitungen, bezieht, mdchte ich darauf hinwei-
sen, dass die BNetzA selbst tiber keine eigenen Leitungsnetze
verflgt. Sie kann auch nicht Gber alle regional vorhandenen
Kabeltrassen Auskunft erteilen, da das Fihren entsprechender
Datenbestande nicht zu ihren behdrdlichen Aufgaben gehort.
Angaben Uber Kabel- bzw. Leitungssysteme im Planbereich
kénnen daher nur direkt bei den jeweiligen Betreibern oder den
Planungs- bzw. Baubehérden vor Ort eingeholt werden.
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans

Nr. Behorde / Trager 6ffentli- Stellungnahme Abwéagung
cher Belange
2.5. DB Services Immobilien Die DB Services Immobilien GmbH, als von der DB Netz AG Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Be-
GmbH bevollméachtigtes Unternehmen, Gbersendet lhnen hiermit fol- denken bestehen.
gende Gesamtstellungnahme als Trager 6ffentlicher Belange
Schreiben vom: zum o. g. Verfahren:
Eingang:
Nach Prifung der uns Gbermittelten Unterlagen bestehen unse-
rerseits keine Anregungen oder Bedenken.
2.6. DFS Deutsche Flugsiche- | Durch die oben aufgefiihrte Planung werden Belange der DFS | Es wird empfohlen keine Vorranggebiete fiir Wind-

rung

Schreiben vom: 15.02.2012
Eingang: 15.02.2012

Deutsche Flugsicherung GmbH beziiglich §18a LuftVG berihrt.
Das Plangebiet liegt vollstandig im Anlagenschutzbereich der
Radaranlage Lidenscheid LUD-SRAD und teilweise im Anla-
genschutzbereich der VOR Germinghausen GMH-VOR.

Windkraftanlagen innerhalb des Anlagenschutzbereiches be-
darfen der Vorlage beim Bundesaufsichtsamt fiir Flugsicherung
Uber die zustandige Landesluftfahrtbehdrde: Einschrankungen
beziiglich Anzahl und Héhe (0.N.N.) der geplanten Windkraftan-
lagen sind zu erwarten. Wir empfehlen daher, im Anlagen-
schutzbereich keine Vorranggebiete fir Windenergienutzung
auszuweisen. Bei der Beurteilung des Vorhabens bezliglich der
Betroffenheit von Anlagen der DFS wurden die oben angege-
benen Koordinaten berlcksichtigt. Die Koordinaten wurden von
uns aus den vorgelegten Unterlagen ermittelt Windkraftanlagen,
die eine Bauhéhe von 100 m Uber Grund Uberschreiten, bedur-
fen geman § 14 Luftverkehrsgesetz (LuftVG) der luftrechtlichen
Zustimmung durch die Luftfahrtbehdérde Art und Umfang der
Tag- und Nachtkennzeichnung wird im Rahmen des Genehmi-
gungsverfahrens von der Luftfahrtbehdrde festgelegt.

Von dieser Stellungnahme bleiben die Aufgaben der Lander
gemanB § 31 Luftverkehrsgesetz (LuftvVQG)
unberuhrt

energieanlagen in den Anlagenschutzbereiche der
Radaranlagen Liidenscheid LUDSRAD und der VOR
Germinghausen GMH-VOR darzustellen.

Ferner wird auf die notwendige Zustimmung des
Bundesaufsichtsamtes fiir Flugsicherung (BAF), bei
Windkraftanlagen von iiber 100 m Bauhéhe hinge-
wiesen

Die Hinweise hinsichtlich Konzentrationszonen zur
Windenergienutzung und zu Windenergieanlagen
von iiber 100 m Bauhéhe werden zur Kenntnis ge-
nommen. Aufgrund einer Neubewertung des
Sachstandes ist es vorgesehen, einen ,Teilflachennut-
zungsplan Windenergie* aufzustellen. Entsprechend
wird im Entwurf keine Konzentrationszone zur Wind-
energienutzung dargestellt. Die Hinweise kénnen bei
der Vorentwurfsbearbeitung zum , Teilflachennutzungs-
plan Windenergie“ verwendet werden.
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Nr. Behorde / Trager 6ffentli- Stellungnahme Abwéagung
cher Belange
Wir haben das Bundesaufsichtsamt flir Flugsicherung (BAF)
von unserer Stellungnahme informiert.
2.7. Deutscher Wetterdienst Zur geplanten Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes (Be- | Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Be-
teiligung geman § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB) i.V.m. § 3 | denken bestehen.
Schreiben vom: 09.03.2012 | Abs. 2 BauGB) besteht derzeit keine Veranlassung Einspruch
Eingang: 09.03.2012 zu erheben, da aufgrund einer Neubewertung des Sachstandes
"Konzentrationszone zur Windenergienutzung" dies von
Ihnen in einem gesonderten "TeilflAchennutzungsplan Wind-
energie" behandelt werden soll.
Die Stellungnahmen des DeutschenWetterdienstes-
vom21.03.2011 Gez.: PB 17EM/18 01.02/2011 zur
Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes wurden von lhnen
bereits berlcksichtigt.
2.8. Eisenbahnbundesamt Gegen die Neuaufstellung des FNP habe ich keine Bedenken. | Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Be-
denken bestehen.
Schreiben vom: 14.02.2012
Eingang am: 14.02.2012
2.9. Landwirtschaftskammer Die Landwirtschaft ist im Flachennutzungsplan gebiihrend be- | Es wird zur Kenntnis genommen, dass die Land-

Schreiben vom: 28.02.2011
Eingang am: 03.03.2011

ricksichtigt worden. Grundlage der landwirtschaftlichen Produk-
tion ist verfigbare Flache, die dauerhaft gesichert ist. Neuinan-
spruchnahme von Flache ist nur nach sorgfaltiger Abwagung
der Belange gerechtfertigt.

Es wird noch einmal darauf hingewiesen, dass notwendig wer-
dende Kompensationen fur Eingriffe in Natur und Landschaft
gemeinsam mit der Landwirtschaft auf schwierig bearbeitbaren
Flachen umgesetzt werden sollten. Auf diese Weise kann die
wertvolle Erholungslandschaft des Raumes in ihrem Charakter
erhalten bleiben. Im Kapitel 4.2.4 Begrindung zum Flachennut-
zungsplan ist dies bereits angemerkt. Der landwirtschaftliche
Belang der Sicherung der Agrarstruktur ist im vorliegenden

wirtschaft im Flachennutzungsplan ausreichend
beriicksichtigt wird.

Der Hinweis beziiglich der Beriicksichtiqung land-
wirtschaftlich schwierig zu bewirtschaftender Fla-
chen bei KompensationsmaBnahmen wird zur
Kenntnis genommen.
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cher Belange
Planwerk weitgehend befolgt worden.

2.10. LWL- Archéologie fiir Wir verweisen auf unsere Stellungnahme vom 14.02.2011 Es wird darauf hingewiesen, dass die Stellungnah-
Westfalen (Az.:109r611-fax) und auf den von lhnen genannten Punkt me vom 14.02.2011 bereits entsprechend beriick-
AuBenstelle Olpe Stellungnahmen Behdérden und Trager Nr. 20 ,LWL-Archéologie | sichtigt wurde (siehe auch 1.20.).

fir Westfalen AuBenstelle Olpe".
Schreiben vom: 16.03.2011 Entsprechend wird zur Kenntnis genommen, dass
Eingang am: 18.03.2011 keine Bedenken bestehen.
2.11. Markischer Kreis Aus Sicht des Naturschutzes und der Landschaftspflege und Zunéchst wird in der Stellungnahme die Neuaufstel-

Untere Landschaftsbe-
horde

Schreiben vom: 29.02.2011
Eingang am: 10.03.2011

der von hier aus zu vertretenden Belange wird die Neuaufstel-
lung des Flachennutzungsplanes begriBt, da damit

die Grundlage fir die kiinftige stadtebauliche Entwicklung in der
Stadt Lidenscheid aktualisiert wird.

Folgende Anregungen und Bedenken zum FNP-Verfahren wer-
den von hier aus formuliert:

1. Da es sich beim FNP der Stadt Liidenscheid und beim Land-
schaftsplan (LP) Ludenscheid um gleichrangige Rechtsnormen
handelt, ist eine intensive und detaillierte Abstimmung in Bezug
auf die Anpassungsklausel nach § 29 LG-NRW erforderlich.
Dieser Abstimmung wird mit der ,Neuaufstellung FNP Liden-
scheid /Abstimmung hinsichtlich der nachrichtlich zu Gberneh-
menden Landschaftsplandarstellungen” nachgekommen. Die
entsprechenden Flachen sollten im FNP (z.B. als Anlage zum
Erlauterungsbericht) nachrichtlich ibernommen werden. Auf die
gemeinsame Besprechung am 05.12.2011 nehme ich insoweit
Bezug.

2. GemanB den Regelungen der §§ 39 und 44 Abs. 1 und
BNatSchG sind auch fir die Neuaufstellung des FNP Liiden-
scheid Aussagen zum Artenschutz zu treffen. Auf dieser Ebene
ist zu prifen, ob artenschutzrechtliche Konflikte erkennbar sind
und ob diese im Rahmen der nachgelagerten Planungs- und
Zulassungsverfahren zu berlicksichtigen sind. Bezliglich weite-
rer Planungen auf Konversionsflachen, bzw. Flachen mit alte-
rem Geb&udebestand, sind artenschutzrechtliche Belange

lung des Fldchennutzungsplans der Stadt Liiden-
scheid begriiBt.

Es wird festgestellt, dass dem erforderlichen Ab-
stimmungsbedarf hinsichtlich der gleichrangigen
Rechtsnormen des Landschaftsplans und des Fl&-
chennutzungsplans nachgekommen wurde. Es wird
angeregt, die Landschaftsplandarstellungen ent-
sprechend dieser Abstimmung nachrichtlich im
Fldchennutzungsplan zu iibernehmen. Ein Wieder-
spruch geménB § 29 Abs. 4 Landschaftsgesetz NRW
wird nicht vorgetragen.

Es wird angeregt, auf Ebene des Fldchennutzungs-
planes artenschutzrechtlich erkennbare Konflikte
zu lberpriifen, damit entsprechende Erkenntnisse
in nachgelagerten Plan- und Genehmigungsverfah-
ren beriicksichtigt werden.

Auf eine entsprechende Beachtung der arten-
schutzrechtlichen Belange bei Planungen auf Kon-
versionsfldchen und Fladchen mit édlterem Gebédude-
bestand wird hingewiesen.

Die Absicht einen Teilflichennutzungsplan zum
Thema Windenergieanlagen zu erarbeiten wird, un-
ter Hinweis auf einige Anregungen fiir dieses ge-
sonderte Planverfahren, positiv beurteilt.
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Nr.

Behérde / Trager 6ffentli-
cher Belange

Stellungnahme

Abwéagung

ebenfalls zu beriicksichtigen.

3. Die Absicht Konzentrationszonen fir Windenergienutzung in
einem gesonderten Teilflachennutzungsplan dazustellen wird
positiv beurteilt. Dieser Teilflachennutzungsplan sollte dem vor-
liegenden FNP jedoch mdglichst zeitnah folgen. Auf dieser Pla-
nungsebene sind fur die Ausweisung von Vorrangzonen flr die
Windenergie die artenschutzrechtlichen Belange, ggfls. gestitzt
durch gesonderte Kartierung von besonderer Bedeutung. Im
Zusammenhang mit der Ausweisung von Vorrangzonen sollten
auf der Ebene des (Teil)FNP Aussagen zur Héhe und Land-
schaftsbildwirksamkeit von dort méglichen WEA gemacht wer-
den. Auf die weitergehende Ausfiihrung in meiner Stellungnah-
me im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung der Behérden und
der Trager offentlicher Belange nach § 4 Abs. 1 BauGB wird in
diesem Zusammenhang verwiesen.

In den Planungen zum FNP sind insbesondere im nordéstlichen
Teil des Stadtgebietes Flachen mit besonderer Bedeutung flr
die Landwirtschaft dargestellt. Die Darstellung erfolgte haupt-
sachlich hinsichtlich ihrer Produktivitéat und wirtschaftlichen Be-
arbeitbarkeit. Dies ist aus landwirtschaftlicher Sicht richtig und
wichtig. Die nicht besonders hervorgehobenen landwirtschaftli-
chen Flachen haben dadurch aber hinsichtlich der Freiraum-
qualitat keine geringere Bedeutung. Die insbesondere im sid-
westlichen Teil des Stadtgebietes gelegenen und nicht
besonders gekennzeichneten Griinlandflachen haben eine sehr
hohe Bedeutung fir den Naturschutz, das Landschaftsbild und
insbesondere auch fiir die stadtnahe Erholung. Auch in bezug
auf die Artenvielfalt leisten sie einen besonderen Beitrag fur die
Qualitét des stadtischen Freiraumes. Liidenscheid hat mit sei-
nen offenen Talrdumen und den angrenzenden Waldkulissen
insbesondere im Siiden und Westen eine besondere Freiraum-
qualitat. Diese vorgenannten Funktionen kénnen die landwirt-
schaftlichen Flachen nur bewahren, wenn sie weiterhin auch als
Grinland landwirtschaftlich genutzt werden. Sie sind insbeson-
dere auch gegen weitere Aufforstungsbestrebungen zu sichern.

Es wird angeregt die landwirtschaftlichen Fldchen
gegen weitere Aufforstungsbestrebungen zu si-
chern. In diesem Zusammenhang wird besonders
darauf hingewiesen, dass dies nicht nur fiir die Fla-
chen zutrifft, die im Fldchennutzungsplan als Fl&-
chen mit besonderer Bedeutung fiir die landwirt-
schaftliche Nutzung dargestellt sind, da allen
landwirtschaftlichen Fldachen wichtige Freiraum-
funktionen zukommen.

Es werden abwédgungszugéngliche Bedenken zu
der betrieblichen Reservefldche bei Ackern vorge-
tragen, die mit der Anregung verbunden werden,
die Reserveoption an besondere Voraussetzungen
fiir nachfolgende Planverfahren zu kniipfen. Der
Darstellung der betrieblichen Reservefldche bei
Ackern wird im Sinne des § 29 Abs. 4 Landschafts-
gesetz nicht widersprochen.

Es wird darauf hingewiesen, dass der Landschafts-
beirat keine erneute Stellungnahme abgegeben hat.

Der Hinweis zur BegriiBung der Neuaufstellung des

Flachennutzungsplans der Stadt Liidenscheid wird
zur Kenntnis genommen.

Der Anrequng zur nachrichtlichen Darstellung der
abgestimmten Landschaftsplandarstellung wird
gefolgt. Hierbei wurde der Stand der verbindlichen
Bauleitplanung beachtet. Somit sind im Flachennut-
zungsplan Uberlagerungen von Darstellungen des
Landschaftsplans und von Siedlungsflachenreserven
ohne verbindliche Bebauungsplane beriicksichtigt. Die-
se Uberschneidungen sind auch im Rahmen der Be-
griindung zum FNP und des Umweltberichtes, bei den
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cher Belange
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FUr die Stadt Ludenscheid bietet sich hier die Méglichkeit, nicht
nur Wohnen und Gewerbeentwicklung zu steuern, sondern
auch konstruktiv den Freiraum zu gestalten und zu entwickeln.
Dabei sind auch die Fldchennutzungen in den Nachbargemein-
den zu berlicksichtigen, bzw. sollte eine gemeinsame Strategie
zur Freiraumentwicklung verfolgt werden. Der planerische Um-
gang gilt natdrlich in gleichem MaBe fur die Entwicklung der
innerstadtischen Freirdume.

4. Hinsichtlich der von hier zu vertretenden Belange ist positiv
zu beurteilen, dass die bisher im FNP dargestellten Flachen fir
Wohnen und Gewerbe reduziert wurden. Dies ist natirlich auch
der demografischen Entwicklung und den geanderten, bzw.
reduzierten Bedarfszahlen geschuldet. An vielen Stellen werden
Abrundungen und Erganzungen vorgenommen, die von hier als
wenig problematisch betrachtet werden. Ein Bereich wird je-
doch, wie auch in meiner Stellungnahme im Rahmen der friih-
zeitigen Beteiligung der Behérden und der Trager 6ffentlicher
Belange nach § 4 Abs. 1 BauGB bereits dargestellt, sehr kri-
tisch beurteilt:

- ,Ackern Nord":

Im Hinblick insbesondere auf das Schutzgut Landschaftsbild
ware die Uberschreitung der L 561 in das bislang offene Oe-
denthal ein ganz erheblicher Eingriff in einen Bereich mit be-
sonderer Bedeutung fiir Landschaftsbild und Erholungseignung
in der Stadt Lidenscheid. Auch vor dem Hintergrund mogli-
cherweise folgender Erweiterungen in den Talraum sollte im
Rahmen der weiteren Planungen intensiv nach alternativen
Lésungen gesucht werden. Das Oedenthal ist einer der ganz
wenigen gut einsehbaren Landschaftsrdume von Lidenscheid,
welcher von der Quellmulde des Oedenthaler Baches bis zur
Mindung des Baches in die Volme seinen urspriinglichen Cha-
rakter weitgehend erhalten konnte. Bei einer Nutzung zu Sied-
lungszwecken wiirde dieser Landschaftsraum, der vor allem
von der L 561 aus in seiner NatUrlichkeit wahrgenommen wird,
unwiederbringlich zerstort. Die betroffene Flache ist im Regio-

jeweiligen Beschreibung der einzelnen Optionsflachen,
vermerkt. Somit ist eine Beachtung im Rahmen nach-
folgender Plan- und Genehmigungsverfahren gewahr-
leistet. Auf eine gesonderte Anlage kann daher verzich-
tet werden.

Es wird zur Kenntnis genommen, das geman § 29
Abs. 4 Landschaftsgesetz NRW, entsprechend des
Abstimmungsstandes, kein Widerspruch zu den

Darstellungen des Flachennutzungsplans besteht.

Der Anrequng auf Ebene des Flachennutzungspla-
nes, artenschutzrechtlich erkennbare Konflikte zu

uberpriifen, wird gefolqgt. Eine entsprechende Be-
ricksichtigung erfolgt im Umweltbericht im Rahmen der

Schutzgutbetrachtung. Die hier gewonnenen Erkennt-
nisse sind in nachgelagerten Plan- und Genehmigungs-
verfahren zu berlcksichtigen.

Der Hinweis zu einer entsprechenden Beachtung
der artenschutzrechtlichen Belange bei Konversi-
onsflachenplanungen und alterem Gebaudebestand
wird zur Kenntnis genommen. Dieser Hinweis kann
im Rahmen nachfolgender Plan- und Genehmigungs-
planungen bericksichtigt werden.

Die positive Beurteilung zu einem , Teilflachennut-
zungsplan Windenergie“ und die Hinweise hierzu
werden zur Kenntnis genommen. Die Hinweise kén-
nen bei der Vorentwurfsbearbeitung zum ,Teilflachen-
nutzungsplan Windenergie“ verwendet werden.

Der Anrequng, alle landwirtschaftlichen Flachen
gegen Aufforstungsbestrebungen zu sichern, wird
gefolqgt. Die Darstellung von landwirtschaftlichen FI&-
che ist als Zielaussage zur zuklnftigen Flachennutzung
eindeutig und dient der Sicherung der landwirtschaftli-
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nalplan als allgemeiner Freiraum und als Bereich fir den
Schutz der Landschaft und die landschaftsgebundene Erholung
(BSLE) dargestellt. Diese regionalplanerischen Darstellungen
sind im Landschaftsplan nachvollzogen worden und die Flachen
sind als Landschaftsschutzgebiet festgesetzt worden. Grund-
séatzlich besteht die Notwendigkeit, den sensiblen Landschafts-
raum zu schitzen. Daher ist es - im Planungsfall - vorgesehen,
dass vor einer Beanspruchung dieser betriebsgebundenen Re-
serveflache auf dem bestehenden Betriebsgeldnde alle Aus-
bau- und Erweiterungsmaéglichkeiten geprift werden. Zur Ver-
meidung landschaftsasthetischer Beeintrachtigungen sind im
Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung Festsetzungen fir
eine landschaftlich angemessene Gestaltung zu entwickeln.
Denn ein selbstgestecktes Ziel der Stadt Liidenscheid bei der
Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes ist der Stadtumbau
und nicht die bauliche Ausdehnung des Stadtgebietes in den
Freiraum. Daher bitte ich diese 6konomisch und ékologisch
sinnvolle eigene Zielsetzung nicht nur bei der Schaffung von
Wohnbauflachen, sondern auch bei Industrie- und Gewerbefla-
chen zur Umsetzung zu bringen.

5. Eine Stellungnahme des Landschaftsbeirates aus dem Betei-
ligungsverfahren im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung der
Behoérden und der Trager 6ffentlicher Belange nach § 4 Abs. 1
BauGB liegt lhnen bereits vor. Eine weitergehende Stellung-
nahme wurde vom Landschaftsbeirat nicht verfasst.

chen Nutzung im Kontext mit der Freiraumsicherung. Im
Zusammenhang mit den Darstellungen des Land-
schaftsplanes wird diese Zielsetzung weiter untermau-
ert. Aus der Uberlagernden Darstellung von Flachen mit
besonderer Bedeutung fir die landwirtschaftliche Nut-
zung ist keine Abwertung der Ubrigen landwirtschaftli-
chen Flachen ableitbar. Die grundsatzlich hohe Bedeu-
tung aller landwirtschaftlichen Flachen hinsichtlich einer
offenen Landschaft wird in der Begrindung unter Punkt
4.2.4 bereits besonders betont. Zur Unterstreichung
dieses Aspektes wurde der Punkt 8.11 ,Flachen fir die
Land- und Forstwirtschaft“ entsprechend ergénzt. In
diesem Zusammenhang wird auch auf die tGberlagern-
den Darstellungen aus dem Landschaftsplan hingewie-
sen, die bestimmten Flachen auch bereits besondere
Bedeutungen zuschreiben.

Der Anrequng zu einer einschrankenden Begriin-
dungsformulierung hinsichtlich der betrieblichen
Reserveflache Ackern wird gefolgt. Aufgrund einer
grundsatzlichen Unterdeckung bei der Darstellung ge-
werblicher Reserveflachen fir Neu- und Umsiedlungs-
vorhaben kommt der Sicherung der betrieblichen Re-
serveflachen in Lidenscheid eine besonders hohe
Bedeutung zu. Zwar handelt es sich bei den vorge-
brachten Aspekte des Eingriffs in den Landschaftsraum,
der Erholungseignung und der Wahrnehmung aus der
Sichtrichtung der LandstraBe L 561 um beachtenswerte
Aspekte, die jedoch im Rahmen der Gesamtabwagung
hinter der Notwendigkeit zuriickstehen, der betroffenen
Firma hinsichtlich zukunftiger Erweiterungtberlegungen
eine Planungsoptionen zu erhalten. Entsprechend der
Stellungnahme des Mérkischen Kreis, der mit seiner
Stellungnahme vom 29.02.2012 der Uberlagerung der
Darstellung des Landschaftsplans nicht wiederspricht,
wird unter Punkt 7.2 der Begrindung zum Flachennut-
zungsplan ausdriicklich festgestellt, dass diese Option
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an Bedingungen hinsichtlich des Bedarfs und der stad-
tebaulichen Einfigung geknupft ist. Zur Vermeidung
landschaftsésthetischer Beeintrachtigungen sind im
Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung Festsetzun-
gen flir eine landschaftlich angemessene Gestaltung zu
entwickeln.

Der Hinweis, dass der Landschaftsbeirat beim Méar-
kischen Kreis keine Stellungnahme zum Entwurf
des Flachennutzungsplans abgegeben hat wird zur
Kenntnis genommen. Nachrichtlich wird in diesem
Zusammenhang auf die Abwédgung zur Stellungnahme
des Mérkischen Kreises im Rahmen der Beteiligung
nach § 4 Abs. 1 BauGB unter 1.6. hingewiesen

2.12.

Markischer Kreis
Fachdienst Technischer
Umweltschutz

Schreiben vom: 29.02.2011
Eingang am: 10.03.2011

Zur Neuaufstellung des FNP werden aus der Sicht des Immis-
sionsschutzes keine grundsatzlichen Bedenken vorgetragen.
Wie aus der Begriindung zum Entwurf zu entnehmen ist, soll
die Standortsuche fur Windenergieanlagen (WEA) in einem
entsprechenden Teilflachennutzungsplan innerhalb eines ge-
sonderten Verfahrens behandelt werden. Die immissionsschutz-
rechtliche Stellungnahme zu den Vorrangflachen erfolgt in dem
separaten Verfahren.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Be-
denken bestehen.

Der Hinweis auf eine immissionsschutzrechtliche

Stellungnahme zum Teilflichennutzungsplan zur
Windenergie wird zur Kenntnis genommen.

2.13.

Markischer Kreis
Fachdienst Abfallwirt-
schaft, Bodenschutz, und
Wasserbau

Schreiben vom: 29.02.2011
Eingang am: 10.03.2011

Bei der Neuaufstellung des FNP sollten folgende Hinweise be-
rucksichtigt werden:

+ Im Erlduterungsbericht zum FNP (Seite 50 ff) werden Berei-
che, die als Plan A-Flachen bezeichnet werden, parzellenscharf
dargestellt. Diese Flachen sollen vorrangig entwickelt werden.
Auf den Flachen , Mittelstr., Mozartstr., Parkstr., Sauerlandring,
Altenaer Str. 55 und Ahelle Volmestr." sind kennzeichnungs-
pflichtige Altablagerungen und Altstandorte verzeichnet, aber
nicht im Erlauterungsbericht aufgefihrt. Hier sollte eine Aktuali-
sierung vorgenommen werden.

* In diesem Zusammenhang verweise ich auf die Belange des

Es wird angeregt im Erlduterungsbericht kenn-
zeichnungspflichtige Altlasten in Verbindung mit
Entwicklungsfldchen aufzufiihren.

In diesem Zusammenhang wird auf die Belange des
Datenschutzes bei der grundstiicksscharfen Dar-
stellung von Altablagerungen hingewiesen.

Es wird eine Berichtigung der Darstellung einiger
kennzeichnungspflichtiger Fldchen angeregt.

Der Anreqgung der Benennung kennzeichnungs-
pflichtiger Altlasten in Verbindung mit Entwick-
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Datenschutzes bei der grundstiicksscharfen Darstellung von
Altablagerungen und Altstandorten.

* Die kennzeichnungspflichtigen Flachen Nr. 13, 49, 130, 134
und 154 sind entweder unvollstédndig dargestellt oder nicht mar-
kiert.

* Seit der letzten Stellungnahme zum Entwurf des FNP Liden-
scheid im Februar 2011 sind zahlreiche Flachen in das Kataster
aufgenommen worden (aktuell 308 Flachen). Neu als kenn-
zeichnungspflichtig im FNP aufzunehmen ist Nr. 304 ,Kélner
StraBe 96" mit der Bezeichnung ,AA".

lungsflachen wird teilweise gefolgt. Sofern es sich
um kennzeichnungspflichtige Flachen handelt, die im
Rahmen der mit dem Markischen Kreis abgestimmten
Flachenliste auf den Seiten 106 - 107 der Begriindung
aufgefihrt sind, werden diese im Umweltbericht mit
dem jeweiligen Bezug zu den Entwicklungsflachen be-
nannt. Somit ist ausreichend gewahrleistet, dass die
nachrichtliche Information in nachfolgenden Plan- und
Genehmigungsverfahren bericksichtigt wird. Auf eine
weitere Auffiihrung wird verzichtet, da nur untersuchte
Altlastenverdachtsflachen berlcksichtigt werden sollen.

Der Hinweis auf die Belange des Datenschutzes
wird zur Kenntnis genommen. Entsprechend werden
nur Flachen nachrichtlich dargestellt, die als kennzeich-
nungspflichtig abgestimmt sind. Hierbei wurde die Dar-
stellung auf bereits untersuchte Flachen beschréankt.
Daher wird in der Begriindung ausdrucklich darauf hin-
gewiesen, dass bei Bauvorhaben immer ein Abgleich
mit dem aktuellen Stand des Altlastenkatasters des
Markischen Kreises erfolgen muss, da hier der neuste
Informationsstand und auch Informationen zu Ver-
dachtsflacheninformationen - unter Gewahrleistung des
Datenschutzes - verfigbar sind.

Die Berichtigungshinweise zu den nachrichtlichen
Ubernahmen zu den kennzeichnungspflichtigen
Altlasten werden redaktionell bertlicksichtigt.

2.14.

Markischer Kreis
Fachdienst Gesundheits-
schutz und Umwelt-
medizin

Schreiben vom: 29.02.2011
Eingang am: 10.03.

Aufgrund der Larmimmissionen aus der Brecheranlage der De-
ponie bestehen Bedenken zur Darstellung der Wohnbauflachen
W 12.003 ,ParkstraBe B und W" und 13.002 ,HaydnstraB3e B".

Auch bei der Wohnbauflache W 09.002 ,Leifringhausen-
Rehbuschweg" ist die Darstellung als Wohnbauflache im Fla-
chennutzungsplan aufgrund der Larmbelastung bedenklich.
Daruber hinaus liegen keine Anregungen vor.

Hinsichtlich der Darstellung der Wohnbaufldchen W
12.003 ParkstraBe und W 13.002 HaydnstraBe beste-
hen Bedenken wegen der Ldrmimmissionen der be-
nachbarten Brecheranlage der Deponie.

Ferner wird eine Darstellung von Wohnbaufldchen
im Bereich W 09.002 Leifringhausen-Rehbuschweg
als nicht wiinschenswert gesehen.
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Den Bedenken hinsichtlich der Darstellung der
Wohnbauflachen W 12.003 ParkstraBe und W 13.002
HaydnstraBe wird nicht gefolgt. Eine konkrete Umset-
zung der Darstellung des Flachennutzungsplans in einen
Bebauungsplan ist erst vorgesehen, wenn die Larmim-
missionen der benachbarten Deponie und des Stein-
bruchs wegen Verlagerung oder Aufgabe neu zu be-
werten sind. Ein Konflikt zwischen Wohnbebauung und
Deponie- / Steinbruchbetrieb ist zu vermeiden. Im
Rahmen der Begriindung wird ausdriicklich darauf hin-
gewiesen, dass die Realisierung erst erfolgen soll,
wenn die Abgrabungsflache verlagert wird und die De-
ponie aufgegeben wird. Da der Flachennutzungsplan
auch langfristige Planungsoptionen berlcksichtigt, ist
es aufgrund fehlender Alternativen notwendig, diese
Flache darzustellen

Die Bedenken hinsichtlich der Darstellung der Fla-
che W 09.002 Leifringhausen-Rehbuschweq kén-
nen nicht nachvollzogen werden. Die Flache Leif-
ringhausen Rehbuschweg ist im Flachennutzungsplan
nicht dargestellt. Im Rahmen der Alternativenpriifung
(siehe Umweltbericht) waren die Larmimmissionen
durch Autobahn und Raststatte zu beriicksichtigen, die
der Darstellung entgegenstanden. Entsprechend wurde
die Flache nicht dargestellt.

2.15.

Regionalforstamt
Maérkisches Sauerland

Schreiben vom: 21.02.2012
Eingang am: 22.02.2012

Gegen den Flachennutzungsplan der Stadt Lidenscheid beste-

hen aus forstlicher Sicht grundsétzlich keine Bedenken.

Die tatsachlich existierenden Waldflachen sind bereits im Vor-
feld abgestimmt worden, so dass von einem aktuellen Stand
ausgegangen werden kann Positiv aus forstlicher Sicht ist die
Tatsache zu sehen, dass ein verhaltnismaBig geringer Waldan-
teil zuklnftig fOr Industrie-, Gewerbe- oder Wohnbebauung in
Anspruch genommen werden soll, so dass der Waldanteil im
Bereich der Stadt Lidenscheid erhalten, mdglicherweise sogar

Es bestehen keine grundsétzlichen Bedenken ge-
gen den Entwurf des Fldchennutzungsplans.

Hinsichtlich der Thematik Windenergie wird auf den
Leitfaden ,,Rahmenbedingungen fiir Windenergie-
anlagen auf Waldfldchen“ hingewiesen.

Ferner wird ein redaktioneller Berichtigunghinweis
zur Nennung des Landesforstgesetzes gemacht.
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vermehrt werden kann. Es sind im Bereich der Wohnbauflachen
nur wenige, teilweise oder ganz mit Wald bestockte Flachen
geplant. Aus hiesiger Sicht sind diese Wald(funktions)verluste | Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine
sicherlich durch geeignete Ersatzaufforstungen oder andere drundsétzlichen Bedenken bestehen.
AusgleichsmaBnahmen in bestehenden Waldbereichen weitge-
hend kompensierbar. Die Stellungnahme zum Thema Windenergie wird
zur Kenntnhis genommen, um diese im Rahmen der
Der Konzentrationszonenbereich fir die Windenergienutzung Erarbeitung des Teilflachennutzungsplanes berlcksich-
an der A 45 in der Nahe des Rastplatzes Hunscheid kann auch |tigen zu kénnen.
aus forstlicher Sicht mitgetragen werden. Beziiglich Windener-
gieanlagen sind jedoch die zur Zeit in Uberarbeitung befindli- Die redaktionelle Berichtigung zum Landesforstge-
chen Bestimmungen fiir Windenergieanlagen in/an Waldberei- | setzes wird beriicksichtigt. Das Wort Landeswaldge-
chen (Windenergieerlass) sowie der in Klrze erscheinende setz (S. 91 der Begriindung) wird durch Landesforstge-
Leitfaden' (Rahmenbedingungen fir Windenergieanlagen auf setz ersetzt.
Waldflachen in NRW) zu beachten.
Im Punkt 8.11 ,Fl&chen flr die Land- und Forstwirtschaft", Ab-
satz ,Waldflachen", Satz 2, Klammer 2, bitte ich das Wort ,Lan-
deswaldgesetz” durch ,Landesforstgesetz” zu ersetzen.
2.16. Ruhrverband In der o. g. Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes sind die | Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Be-
Regionalbereich Sid Belange des Ruhrverbands richtig dargestellt. Unsererseits denken bestehen.
bestehen daher keine Bedenken.
Schreiben vom: 07.02.2012
Eingang am: 07.02.2012
2.17. RWE Westfalen —Weser- Im Planbereich der 0. a. MaBnahme verlaufen keine 110-kV- Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Hoch-

Ems Netzservice GmbH
Spezialservice Strom

Schreiben vom: 26.01.2012
Eingang am: 30.01.2012

RWE-Hochspannungsleitungen. Planungen von 110-kV-
Hochspannungsleitungen fir diesen Bereich liegen aus heutiger
Sicht nicht vor. Diese Stellungnahme betrifft nur die von uns
betreuten Anlagen des 110-kV- Netzes.

Die uns zugesandten Planunterlagen haben wir an die Amprion
GmbH, Rheinlanddamm 24, 44139 Dortmund, weitergereicht.
Beziiglich der im Planbereich vorhandenen 220-/380-kV-
Hochspannungsfreileitungen erhalten Sie von dort eine separa-
te Stellungnahme.

spannungsleitungen der RWE bestehen oder ge-
plant sind und die Unterlagen weitergeleitet wur-
den. Entsprechende Stellungnahmen der Amprion
GmbH und des RWE - Regionalzentrums Arnsberg
liegen vor.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Be-
denken bestehen.

Stand 01.06.2012
Stadt Lidenscheid / Fachbereich Planen und Bauen / Fachdienst Stadtplanung und Verkehr

67 von 73




Beteiligung gemaB BauGB

Neuaufstellung des Flachennutzungsplans

Nr.

Behérde / Trager 6ffentli-
cher Belange

Stellungnahme

Abwéagung

Die uns zugesandten Planunterlagen haben wir ebenfalls an die
RWE Westfalen-Weser-Ems Netzservice GmbH, Regional-
zentrum Arnsberg, Netzplanung, Hellefelder StraBe 8, 59821
Arnsberg weitergereicht. Bezlglich der Anlagen des Verteilnet-
zes (Mittel-, Niederspannung- und Fernmeldenetz sowie Um-
spannanlagen) bekommen Sie von dort aus gegebenenfalls
weitere Nachricht.

AbschlieBend bitten wir Sie, lhre Anfragen kinftig an unsere
aktuelle Anschrift, RWE Westfalen Weser Ems Netzservice
GmbH, Spezialservice Strom (WSW-H-LH), Rheinlanddamm
24. 44139 Dortmund, zu richten.

2.18.

RWE Westfalen —Weser-
Ems Netzservice GmbH
Regionalzentrum Arns-

berg

Schreiben vom: 23.02.2012
Eingang am: 24.02.2012

Innerhalb des vorliegende Plangebietes betreiben wir weder
Gas- noch Stromverteilnetzanlagen. Eine Ausfertigung lhrer
Unterlagen haben wir an die zustandige Abteilung des Gas-
Hochdrucknetzes und der Strom Hochspannungsverteilnetzan-
lagen (< 220 kV) der RWE weitergeleitet. Das fiir unser Strom-
Transportnetz (> 220 kV) zustandige Unternehmen Amprion
wird von der Abteilung des Strom-Hochspannungsverteilnetzes
der RWE beteiligt. Von dort erhalten Sie ggf. jeweils eine ge-
sonderte Stellungnahme.

Die Thyssengas betreibt zur Zeit keine Leitungen im Stadt-
/Gemeindegebiet.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Be-

denken bestehen.

Der Hinweis auf gegebenenfalls gesonderte Stel-

lungnahmen der Amprion GmbH und der Abteilung

des Hochspannungsverteilnetzes der RWE wird zur

Kenntnis genommen.

2.19.

Stadtentwéasserungsbe-
trieb Liiddenscheid

Schreiben vom: 09.02.2012
Eingang am: 10.02.2012

Es wird nochmals dargelegt, dass fir die abwassertechnische
ErschlieBung durch die bei der Aufstellung des FNP nicht még-
lichen zeitlichen Abschatzungen ggf. mit erheblichen Zeitvorlau-
fen zu rechnen ist und sich im Zusammenhang mit Behand-
lungsanlagen, Vorflutern und hydrologischen Verhaltnissen bei
der weiteren Bauleitplanung maBgeblich auswirkt und, was sich
ebenfalls auf die ErschlieBungskosten auswirkt.

Es wird darauf hingewiesen, dass bei der Konkreti-
sierung von ErschlieBungsmaBnahmen gegebenen-
falls erheblichen Zeitvorldufen und ErschlieBungs-
kostenbelastungen zu beriicksichtigen sind.

Die Hinweise zu Zeitvorldufen und ErschlieBungs-
kostenbelastungen werden zur Kenntnis genom-
men und kdnnen im Rahmen méglicher nachfolgender
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Projektkonkretisierungen bzw. im Rahmen nachfolgen-
der Planungs- und Genehmigungsverfahren beriick-
sichtigt werden.
2.20. Siudwestfilische Industrie | Grundsatzaussagen: Die Neuaufstellung des Fldchennutzungsplans wird

und Handelskammer zu
Hagen

Schreiben vom: 28.02.2012
Eingang am: 01.03.2012

Die Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes nach Uber 35
Jahren Giltigkeit des bisherigen Planes wird ausdricklich be-
griBt. Ebenso positiv ist die Aussage der Stadt Lidenscheid,
sich als Standort des ,Verarbeitenden Gewerbes" zu bekennen.
Dazu zahlen insbesondere die Ausfiihrungen:

+ .Der Schwerpunkt der Lidenscheider Wirtschaftsstruktur liegt
wie auch in der gesamten Region im Bereich des produzieren-
den und verarbeitenden Gewerbes. Obgleich auch ein vermehr-
ter Bedarf an wirtschaftsnaher Logistik und Dienstleistungen

zu verzeichnen ist, wird diese Pragung kiinftig fortbestehen."
(Seite 26 der Begriindung)

+ ,Die Stadt Lidenscheid gehdrt zur Industrieregion Markisches
Sitdwestfalen, welche die hochste Industriedichte in Deutsch-
land aufweist. Die frihindustrielle Vergangenheit der Stadt ist
auch heute noch an der Vielzahl mittelstandischer Betriebe zu
erkennen." (Seite 43 der Begriindung)

Die Forderung der SIHK nach einer angebotsorientierten Ge-
werbeflachenpolitik, die u. a. aus den immer kiirzeren Reakti-
onsspielrdumen der Unternehmen auf wirtschaftliche Anforde-
rungen bei gleichzeitig immer zeitaufwendigeren Bauleitplan-
verfahren resultiert, wird in der Begriindung des Flachennut-
zungsplanes ebenso bestatigt wie die Entkoppelung

von Bevdlkerung und Beschaftigtenzahlen von dem gewerbli-
chen Flachenbedarf:

+ ,Hochwertige und kurzfristig verfiigbare Flachenangebote sind
Voraussetzung, um sich am nationalen und internationalen
Wettbewerb zu beteiligen. Gewerbeplanung ist daher auch
immer eine Angebotsplanung." (S. 46 der Begriindung)

begriiBt. Aussagen aus der Begriindung des Fla-
chennutzungsplans, zur Bedeutung der industriel-
len Wirtschaftsstruktur, einer angebotsorientierten
Gewerbefldchenpolitik, des Bedarfs wegen verén-
derter Produktionsprozesse und der Fldchenvorhal-
tung fiir ergénzende Funktionen, werden begriiBt
und bestiitigt.

Hinsichtlich einzelner Wohnfldchendarstellungen
wird eine mégliche Beeintrdchtigung vorhandener
Gewerbebetriebe gesehen und angeregt, diese Kon-
flikte zu vermeiden bzw. die Wohnfldchendarstel-
lungen zu streichen.

Aufgrund der Unterdeckung der Gewerbefldchen-
darstellungen wird angeregt, kurzfristig interkom-
munale Planungen aufzunehmen.

Ferner wird angeregt, zwei Brachflichen wegen
fehlender Nutzbarkeit aus der Anrechnung fiir Re-
servefldchen herauszunehmen.

Es wird begriiBt, dass ein gesondertes Fldchennu-
zungsplanverfahren zum Thema Windenergieanla-
gen durchgefiihrt werden soll.

Die BegriiBung der Neuaufstellung und die Bestati-
qungen hinsichtlich der wirtschaftsstruktureller

Aussagen und Zielsetzungen im Rahmen der Be-

griindung zum Fldchennutzungsplan werden zur
Kenntnis genommen.
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+ .Der Bedarf an zusatzlichen Gewerbeflachen begriindet sich

dabei insbesondere in veranderten Produktionsprozessen (Au-
tomatisierung, gréBere Maschinen), die zu einem Mehrbedarf

an Flache pro Beschéftigten flihren." (S. 26)

BegriiBt wird auch die Aussage der Stadt Lidenscheid, dass
die vorhandenen Flachen nicht nur fir Betriebe mit einer hohen
Arbeitsplatzdichte, sondern auch ,fir die heimische Wirtschaft
erganzende Funktionen der Wirtschaftsstruktur der Stadt dien-
lich sind" (S. 26) vorzuhalten sind.

Wohnbauflachen:

Hier erfolgen nur Aussagen zu den Wohnbauflachen, die eine
Beeintrachtigung fiir vorhandene Gewerbebetriebe in der Nahe
des geplanten Standortes darstellen kénnen.

Gruner Weg / GartenstraBBe S.5l):

Bei einer Realisierung dieser Flache wirde die Wohnbebauung
auch noch aus nérdlicher Richtung unmittelbar an den Gewer-
bestandort heranriicken und damit dem Unternehmen die letzte
Mdglichkeiten genommen, larmintensivere Produktionsablaufe
abseits der Wohnbebauung zu verlagern. Falls diese Wohnbau-
flache nicht schon durch einen entsprechenden Bebauungsplan
gesichert wurde, sollte sie gestrichen werden.

Ratherwiese / Sportplatz H6éh (S. 51)

Bezogen auf die Wohnbauflachen an der L 561 ist sicherzustel-
len, dass hierdurch keine Beeintréachtigungen des vorhandenen
Unternehmensstandorts entstehen.

Sauerlandring [S. 52):

Wie schon in der Begriindung erwahnt, besteht durch die Reali-
sierung der Wohnbauflachen die Gefahr einer Beeintréachtigung
des vorhandenen Gewerbestandortes. Aus diesem Grund
regen wir die Streichung dieser Plan B-Flache an.

Der Anrequng, die Wohnbaufldche Griiner Weq /
GartenstraBe W 02.003 nicht darzustellen, wird
nicht gefolgt. Wie von der SIHK bereits vermutet, ist
die Wohnnutzung in einem verbindlichen Bebauungs-
plan festgesetzt. Der seit dem 29.08.1979 rechtsver-
bindliche Bebauungsplan Nr. 620 ,GartenstraBe /
HochstraBe®, setzt die Flache den Bereich als allgemei-
nes Wohngebiet fest.

Der Anrequng, die Wohnbaufldche Sauerlandring W
15.001 nicht darzustellen, wird nicht gefolgt. In der
Begriindung wird lediglich auf die Nahe zu gewerbli-
chen Nutzungen hingewiesen. Dies ist natlrlich kein
positiver Abwagungsgesichtspunkt, fiihrt aber im vorlie-
genden Fall auf Ebene des Flachennutzungsplans zu-
néchst nur zu einer schlechteren Allgemeinbewertung,
da eine vertragliche Lésung im Rahmen eines nachfol-
genden Planverfahrens méglich erscheint. Aufgrund der
allgemeinen Knappheit von Wohnreserveflachen ist es
daher notwendig, diese Darstellung beizubehalten.

Der Anrequng, die Wohnbaufldche HaydenstraB W
13.002 nicht darzustellen, wird nicht gefolgt. Ein
Konflikt zwischen Wohnbebauung und Deponie- /
Steinbruchbetrieb ist zu vermeiden. Im Rahmen der
Begriindung wird ausdriicklich darauf hingewiesen,
dass die Realisierung erst erfolgen soll, wenn die Ab-
grabungsflache verlagert wird und die Deponie aufge-
geben wird. Da der Flachennutzungsplan auch langfris-
tige Planungsoptionen berlcksichtigt, ist es aufgrund
fehlender Alternativen notwendig, diese Flache darzu-
stellen.

Der Anrequng, die Wohnbauflache Ratherwiese /
Sportplatz H6h W 10.003 nicht darzustellen, wird
nicht gefolgt. In bezug auf benachbarte Gewerbebe-
triebe erscheinen es im vorliegenden Fall grundsatzlich
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HaydnstraBe [S. 53):

Diese Wohnbauflache sollte in diesem Flachennutzungsplan
nicht aufgefihrt werden, auch nicht als Plan B-Flache. Mit einer
Realisierung dieser Flachen wirde die Wohnbebauung sowohl
an die Inertstoffdeponie als auch an den aktiven Steinbruch
heranrlcken. Zur Vermeidung von Konflikten sollte dieses in
jedem Falle vermieden werden.

Gewerbliche Bauflachen:

Der Stadt Lidenscheid wird von der Bezirksregierung Arnsberg
ein Bedarf von 75 ha fur die nachsten 15 Jahre zuerkannt. Die-
ser Wert erscheint uns angemessen. Die Stadt Lidenscheid
sieht sich allerdings nur in der Lage, 51 ha in dem Flachennut-
zungsplan auszuweisen, und verweist auf die Notwendigkeit
einer interkommunalen Zusammenarbeit. Es ist erforderlich,
dass aufgrund der langen Zeitrdume fiir eine Realisierung die
Verhandlungen und Planungen kurzfristig aufgenommen wer-
den und die Stadt Lidenscheid nicht wartet, bis die gewerbli-
chen Flachen innerhalb der Stadtgrenzen vollkommen vermark-
tet sind.

Brachflachen:

Nachfolgend beschranken wir uns auf Aussagen zu den Brach-
flachen, die aus Sicht der Kammer nicht mehr gewerblich nutz-
bar erscheinen und damit auch aus der Anrechnung auf den
Flachenbedarf herausgenommen werden missen.

An der Steinert (S. 60):

Diese Flache erscheint aufgrund der geringen FlachengrdBe
und der Wohnbebauung, die den Standort umgibt, nicht mehr
gewerblich nutzbar.

Ahelle/VolmestraBe (S.61):

In der Erlauterung wird darauf hingewiesen, dass sich der
Standort in einem festgesetzten Uberschwemmungsgebiet be-
findet. Es wurden keine Angaben gemacht, ob der gesamte
Standort oder nur Teile Uberschwemmungsgebiet sind. Sollte

maoglich, Nutzungskonflikte planungsrechtlich zu bewal-
tigen. Eine entsprechende Beriicksichtigung erfolgt in
nachfolgenden Planungs- und Genehmigungsverfah-
ren. Aufgrund der guten Eignung der Flache hinsichtlich
der anzuwendenden Zielsetzungen zur Erarbeitung des
Flachennutzungsplanes kann auf die Darstellung der
Flache nicht verzichtet werden.

Die Anrequng, aufgrund der Unterdeckunqg der Ge-
werbefldchendarstellungen kurzfristig interkommu-
nale Planungen aufzunehmen, wird zur Kenntnis

enommen.

Der Anrequng die gewerbliche Brachflache ,,An der
Steinert” G 14.001 aus der Anrechnung fiir Reser-
veflachen herauszunehmen wird nicht gefolgt. Auch
unter Abwagung der Einschrédnkungen aufgrund der
Nahe zu Wohnbauflachen erscheint eine zuklnftige
gewerbliche Nutzung mdéglich. Es bestehen entspre-
chende Vermarktungsinteressen.

Der Anrequng, die gewerbliche Brachflache ,,Ahelle
/ VolmestraBe” G 11.006 aus der Anrechnung fiir
Reserveflichen herauszunehmen, wird nicht ge-
folqgt.

Auch unter Abwégung der Einschrankungen aufgrund
der Uberschneidung mit Uberschwemmungsbereichen
erscheint eine zuklnftige gewerbliche Nutzung mdéglich.
Da es sich um eine Bestandsimmobilie handelt, soll die
Darstellung beibehalten werden.

Die positive Bewertung zu der geplanten Aufstel-
lung eines gesonderten Fliachennutzungsplanver-
fahrens zum Thema Windenergieanlagen wird zur
Kenntnis genommen.
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der gréBte Flachenanteil Uberschwemmungsgebiet sein, dann
ist diese Flache aus der Auflistung und der Berechnung zu
streichen.
Windenergie:
Die Absicht der Stadt Lidenscheid, in einem gesonderten FNP
- Anderungsverfahren - auch vor dem Hintergrund des neuen
Windenergieerlasses des Landes NRW - die Uberprifung
der Eignung von Flachen fir Windenergieanlagen durchzufih-
ren, wird von der SIHK begriBt.
2.21. Wehrbereichsverwaltung | Unter Bezugnahme auf Ihr Schreiben vom 23.01.2012 teile ich | Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Be-
West Ihnen mit, dass von mir wahrzunehmende Belange durch o.a. denken bestehen.
Planung grundsatzlich nicht beriihrt werden. Ich bitte jedoch
Schreiben vom: 27.03.2011 Z'Chf\rzfthe“en’ d?ss ich bei Ele;rggstgtelIgjlpgsver;ahrgn g.ZW' Der Hinweis auf die Beteiligungswiinsche an Plan-
Eingang am: 27.03.2011 Birn dggsLtjrarlLnggzsu%arl\]/IL;I?t% rzi:c:hen St?aﬁitr?glg;%tn\(’jvr?(retze’ge?]brlteSEe- verfahren zur B 229n und dem Teilflichennut-
benso bitte ich, mich bei der zukilnftigen Aufstellung des Teil zungsplan zur Windenergie werden zur Kenntnis
FNP Windenergie zu beteiligen. genommen.
2.22. Stadt Halver Zu der Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes der Stadt Es wird zur Kennthis genommen, dass keine Be-
Lidenscheid werden keine Anregungen gemacht. Bitte denken bestehen.

Schreiben vom: 23.02.2012 | beteiligen Sie mich an der weiteren Planung.

Eingang am: 27.02.2012 Der Hinweis auf die Beteiligungswiinsche hinsicht-
lich der weiteren Planung wird zur Kenntnis ge-
nommen.

2.23. Gemeinde Herscheid Hinsichtlich des Entwurfes zur Neuaufstellung des Flachennut- | Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Be-

Schreiben vom: 22.02.2012
Eingang am: 29.02.2012

zungsplanes der Stadt Lidenscheid bestehen seitens der Ge-
meinde Herscheid keine Bedenken. Anregungen werden
nicht vorgebracht.

Eine Mitteilungspflicht nach § 4 Abs. 3 BauGB besteht nicht.

denken bestehen und keine Mitteilungspflicht nach
§ 4 Abs. 3 BauGB besteht.

Stand 01.06.2012
Stadt Lidenscheid / Fachbereich Planen und Bauen / Fachdienst Stadtplanung und Verkehr

72 von 73




Beteiligung gemaB BauGB

Neuaufstellung des Flachennutzungsplans

Nr. Behorde / Trager 6ffentli- Stellungnahme Abwéagung
cher Belange
2.24. Schalksmiihle

Schreiben vom: 06.03.201
Eingang am: 07.03.2012

Zu dem Entwurf des FNP bestehen von hier keine Anregungen
oder Bedenken. Die Gemeinde Schalksmuhle bekundet hiermit
Ihr Interesse und die Bereitschaft, an gemeinsamen Konzepten
zur Nutzung der Windenergie und Entwicklung von
interkommunalen Gewerbefldchen mitzuwirken.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Be-
denken bestehen und Interesse an einer gemein-
samen Gewerbeflichenplanung besteht.
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