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bis zum Ende der 6ffentlichen
Sitzung



1. Offentliche Fragestunde

Es liegen keine schriftlichen Anfragen aus der Burgerschaft vor.

2. Wahl und Verpflichtung der Ersten Stellvertretung des Biirgermeisters

Birgermeister Dzewas gibt bekannt, dass Ratsherr Otto Bodenheimer am 10.05.2012 als
Erster Stellvertretender Blrgermeister zuriickgetreten sei.

GemalR § 67 Abs. 2 der Gemeindeordnung NRW sei in diesem Fall der/die Nachfolger/in fur
den Rest der Wahlzeit ohne Aussprache in geheimer Abstimmung nach § 50 Abs. 2 der
Gemeindeordnung NRW zu wahlen.

Die SPD-Ratsfraktion schlage Ratsfrau Verena Szermerski-Kasperek als neue Erste
Stellvertretende Blrgermeisterin vor.

Er fragt, ob weitere Vorschlage vorlagen. Dies ist nicht der Fall.

Anschlief3end Uberzeugt sich Blrgermeister Dzewas zunachst von dem ordnungsgemafen
Zustand der Wahlurne und bittet um Stimmabgabe.

Nach namentlichem Aufruf erhalten die Ratsmitglieder einen Stimmzettel, den sie in den
daflir vorgesehenen Wahlkabinen kennzeichnen und in die Urne werfen.

Nach Auszahlung der abgegebenen Stimmen, die unter Beteiligung je eines Vertreters der
Ratsfraktionen erfolgt, gibt Burgermeister Dzewas das Ergebnis der Abstimmung wie folgt
bekannt:

Wahl zu Ersten Stellvertretenden Burgermeisterin der Stadt Lidenscheid

Gesamtzahl der abgegebenen Stimmen 44 Stimmen
davon unguiltig - Stimmen
Gesamtzahl der gliltigen Stimmen 44 Stimmen
Es wurden insgesamt 31 Ja-Stimmen abgegeben.
Es wurden insgesamt 13 Nein-Stimmen abgegeben.

Danach ist Ratsfrau Verena Szermerski-Kasperek zur Ersten Stellvertretenden
Burger-meisterin der Stadt Ludenscheid gewahilt.

Im Anschluss fragt Burgermeister Dzewas:

.Frau Szermerski-Kasperek, ich frage Sie: Nehmen Sie die Wahl an?*
Ratsfrau Szermerski-Kasperek antwortet:

,Ja, ich nehme die Wahl an.”

Anschlielend erganzt Burgermeister Dzewas den Tagesordnungspunkt um die
Verpflichtung der Ersten Stellvertretenden Burgermeisterin.



Erste Stellvertretende Blrgermeisterin Szermerski-Kasperek gibt die
Verpflichtungserklarung ab.

"Ich verpflichte mich, dass ich meine Aufgaben nach bestem Wissen und Kénnen
wahrnehmen, das Grundgesetz, die Verfassung und die Gesetze beachten und meine
Pflichten zum Wohle der Gemeinde erflillen werde."

Abschliefdend erfolgt die Unterzeichnung der vorliegenden Verpflichtungserklarung durch die
Erste Stellvertretende Blrgermeisterin Szermerski-Kasperek.

3. STL Stadtreinigungs-, Transport- und Baubetrieb Liidenscheid
hier: Nachfolgeentscheidung in der Bestellung der Werkleitung
Vorlage: 058/2012

Der Rat der Stadt Ludenscheid fasst einstimmig folgenden
Beschluss:
Herr Heino Lange wird mit Wirkung vom 01.08.2012 zum Werkleiter des STL bestellt.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: 44

4, Haushalt 2012
hier: Dringlichkeitsliste fiir Investitionen, Vorabgenehmigung einer
Kreditaufnahme
Vorlage: 081/2012

Stadtkdmmerer Blasweiler fuhrt aus, dass im Nothaushaltsrecht eingeschrankte Regelungen
fur Kreditaufnahmen galten. Aufgrund des fortschreitenden Jahres entstande nun die
Situation, dass die zur Verfigung stehenden investiven Mittel nicht ausreichten, um die
notwendigen Investitionen zu finanzieren. Aus diesem Grunde mussten ggf. Kredite
aufge-nommen werden, die von der Aufsichtsbehdrde zu genehmigen seien.

Die beigefligte Ubersicht enthalte die MaRnahmen, die unaufschiebbar seien. Nach
Zu-stimmung durch den Rat der Stadt Liidenscheid werde die Verwaltung die
Krediter-machtigung bei der Aufsichtsbehdrde beantragen.

Anschlielend fasst der Rat der Stadt Lidenscheid einstimmig folgenden

Beschluss:

Die beigefugte Dringlichkeitsliste fur Investitionen und InvestitionsfordermaRnahmen fur das
Haushaltsjahr 2012 wird beschlossen. Die Verwaltung wird beauftragt, die
Vorabgenehmigung der Kreditaufnahme in H6he von einem Viertel des Gesamtbetrags der
in der Haushaltssatzung 2011 festgesetzten Kredite bei der Aufsichtsbehdrde zu
beantragen.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: 44



5. Das neue Landespersonalvertretungsrecht
Vorlage: 031/2012

Der Bericht wird zur Kenntnis genommen.

6. Offentlich-rechtliche Vereinbarung zur Anpassung von Zustiandigkeiten in
Bereichen gemeinsamer Grenzverlaufe fiir die Aufgaben nach § 1 Abs. 1
des Gesetzes liber den Feuerschutz und die Hilfeleistung (FSHG)
Vorlage: 038/2012

Der Rat der Stadt Lidenscheid fasst einstimmig folgenden

Beschluss:

Die Verwaltung wird beauftragt, die 6ffentlich-rechtliche Vereinbarung zur Anpassung von
Zustandigkeiten in Bereichen gemeinsamer Grenzverlaufe fur die Aufgaben nach § 1 Abs. 1
des Gesetzes Uber den Feuerschutz und die Hilfeleistung in der als Anlage beigefligten
Form mit der Gemeinde Schalksmuhle zu schlie3en.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: 44

7. Bebauungsplan Nr. 551 "Horringhauser StraRe”, 4. Anderung —
beschleunigtes Verfahren nach § 13a BauGB; Entscheidung uber die
wahrend der 6ffentlichen Auslegung abgegebenen Stellungnahmen und
Anregungen; Satzungsbeschluss; Beschluss uber die 4. Berichtigung des
Flachennutzungsplanes
Vorlage: 053/2012

Der Rat der Stadt Ludenscheid fasst einstimmig folgenden
Beschluss:

l. Zu den wahrend der 6ffentlichen Auslegung abgegebenen Stellungnahmen,
Anregungen und Hinweisen wird wie folgt Stellung genommen:

Schreiben des Markischen Kreises, Fachdienst 60 — Planen und Bauen vom
08.03.2012

Der Unteren Landschaftsbehérde des Markischen Kreises liegen keine Hinweise
Uber das Vorkommen von planungsrelevanten Arten im Einwirkungsbereich des
Vorhabens vor. Der Fachdienst 43 ,Naturschutz und Landschaftspflege® regt an,
dass hinsichtlich der zu erwartenden baulichen Anderungen an den derzeitig leer
stehenden Gebauden im weiteren Verfahren sicherzustellen sei, dass keine
Beeintrachtigungen maoglicherweise betroffener besonders bzw. streng geschutzter
Arten (vor allem Fledermause) und europaischer Vogelarten gemaf § 44 BNatSchG
erfolgen.

Der Fachdienst 44 ,Untere Wasserbehdrde® weist darauf hin, dass gewerbliches
Abwasser (beispielsweise Waschwasser eines Waschplatzes fur Firmenfahrzeuge),



das nicht der drtlichen Entwasserungssatzung entspreche, auf den Grundstlck vor
zu behandeln sei. Abwasser, das nicht der értlichen Entwasserungssatzung
entsprechen wiirde, bedrfe bei einer Einleitung in das ortliche Kanalisationsnetz der
Genehmigung durch die Untere Wasserbehorde.

Stellungnahme:

Hinsichtlich der Artenschutzbestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes kann
festgestellt werden, dass im Plandnderungsgebiet keine durch diese Bestimmung
geschuitzten Arten festgestellt wurden, zu erwarten sind oder durch die Planung in
ihrer Population beeintrachtigt werden. Es handelt sich um ein kompakt bebautes und
hoch versiegeltes Areal innerhalb des dortigen Gewerbegebietes. Die betroffenen
Flachen eignen sich allenfalls als Lebensraum fur verschiedene, urban auftretende
Vogelarten. Mit Schreiben vom 08.03.2012 teilt die Untere Landschaftsbehorde des
Markischen Kreises im Rahmen ihrer umweltbezogenen Stellungnahme mit, dass
auch ihr keine Hinweise Uber das Vorkommen von planungsrelevanten Arten im
Einwirkungsbereich des Vorhabens vorliegen.

Die geplante gewerbliche Folgenutzung des ehemaligen Mdbelmarktes ist mit
erheblichen gebaudeinternen Umbau- und Renovierungsarbeiten verbunden. Im
Zuge der bisherigen Vorarbeiten wurden in den leer stehenden Gebaudeteilen
bislang keinerlei Fledermausvorkommen festgestellt. Von einer Beeintrachtigung
streng geschitzter europaischer Vogelarten nach § 44 BNatSchG ist auf dem
Vorhabengrundstuck ebenfalls nicht auszugehen und diese geschitzten Vogelarten
wurden dort bislang auch nicht angetroffen. Das Vorhabengrundsttck liegt nicht
innerhalb eines Landschaftsschutzgebietes oder innerhalb eines
Vogelschutzgebietes.

Der Bebauungsplan stellt mit seinen Festsetzungen die Grundlage fir die
planungsrechtliche Beurteilung eines Bauvorhabens dar. Die gesetzlichen Belange
der Entwasserung sind im Baugenehmigungsverfahren spezifisch auf das jeweilige
Bauvorhaben abzustimmen und werden in diesem Verfahren behandelt. Falls
aufgrund des konkreten Bauvorhabens Entwasserungsbehandlungsanlagen
notwendig sind, werden diese vom zustandigen Stadtentwasserungsbetrieb
Lidenscheid im Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens gefordert. Im Falle
genehmigungsbedurftiger Einleitungen wird dabei eine wasserrechtliche
Genehmigung bei der Unteren Wasserbehdrde eingeholt. Im Zuge der
Bauleitplanung sind die konkreten Anforderungen an die Entwasserung des
Bauvorhabens oftmals im Detail noch nicht bekannt.

Den Anregungen des Markischen Kreises kann somit gefolgt werden.

Es wird festgestellt, dass aus der Offentlichkeit wahrend der Auslegungsfrist keine
abwagungsrelevanten Stellungnahmen vorgetragen wurden.

Gemal § 10 Abs. 1 des Baugesetzbuches (BauGB) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 23.09.2004 (BGBI | S. 2414), zuletzt geéndert durch Gesetz
vom 22.07.2011 (BGBI. | S. 1509) m. W. v. 30.07.2011, sowie der §§ 7 und 41 der
Gemeindeordnung fur das Land Nordrhein-Westfalen (GO NW) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 14.07.1994 (GV. NRW S. 666), zuletzt geandert durch Gesetz
vom 30.06.2009 (GV. NRW S. 381), wird der Bebauungsplan Nr. 551 ,Verl.
Horringhauser Strale“, 4. Anderung vom Rat der Stadt Liidenscheid als Satzung
beschlossen.



Der Bebauungsplan Nr. 551 ,Verl. Horringhauser Strafke“, 4. Anderung wird mit dem
Tage der Bekanntmachung des Satzungsbeschlusses des Rates der Stadt
Ludenscheid sowie von Ort und Zeit der 6ffentlichen Einsichtnahme
rechtsverbindlich.

Im Zusammenhang mit dem Satzungsbeschluss zum Bebauungsplan Nr. 551 ,Verl.
Horringhauser Stralke“, 4. Anderung wird die dazugehdrige 4. Berichtigung des
Flachennutzungsplanes beschlossen. Der Beschluss Uber die 4. Berichtigung des
Flachennutzungsplanes wird parallel mit dem Satzungsbeschluss bekannt gemacht.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: 44

A. 131. Anderung des Flichennutzungsplanes im Bereich des
Bebauungsplanes Nr. 821 "FriedhofstraBe/Gustav-Adolf-Strafle"

B. Bebauungsplan Nr. 821 "FriedhofstraBe/Gustav-Adolf-Strafle"
Entscheidung iiber die wahrend der friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung,
die wahrend der friihzeitigen Behordenbeteiligung und iiber die wahrend
der 6ffentlichen Auslegung abgegebenen Stellungnahmen und
Anregungen; Beschluss; Satzungsbeschuss

Vorlage: 074/2012

Der Rat der Stadt Ludenscheid fasst einstimmig nachstehenden

Beschluss:

A.:

Zu den wahrend der friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung, zu den wahrend der
friihzeitigen Behordenbeteiligung nach § 4 Abs. 1 BauGB und zu den wahrend der
offentlichen Auslegung nach § 3 Abs. 2 BauGB zur 131. Anderung des
Flachennutzungsplanes abgegebenen Stellungnahmen, Anregungen und Hinweisen
wird wie folgt Stellung genommen:

Offentlichkeitsbeteiligung am 30.01.2012

Von den anwesenden Blrgern wird vorgetragen, dass es bereits gegenwartig im
Umfeld der Phanomenta eine hohe Frequentierung durch Reisebusse geben wirde.
Ferner wird die Befiirchtung gedul3ert, dass durch den neuen Fachhochschulstandort
und die Erweiterung der Phanomenta die vorhandenen Stellplatze im Quartier nicht
ausreichen wirden und die Stral3en durch die zusatzlichen Reisebusse und PKWs
zugeparkt wirden. In diesem Zusammenhang wird die Frage gestellt, ob es nicht
sinnvoller sei, den geplanten 10 m breiten Anpflanzstreifen auf den privaten Flachen
entlang der Friedhofstral3e fir zusatzliche Stellplatze im Quartier zu nutzen.

Aus der Birgerschaft wird die Frage gestellt, ob ein méglicher Eisschlag, der von der
geplanten Stahlgitterkonstruktion des Phanomenta-Turmes ausgehen kdnnte, bei der
Planung bericksichtigt worden sei.

Es wird von Birgern auf die unschéne Eingangssituation von der Bahnhofstral3e in
die FriedhofstralRe hingewiesen. Dort stehe entlang des Gehweges eine als sehr
unschén empfundene Mauer und es sind dort ungepflegte Parkflachen am rechten



Strallenrand anzutreffen. Die Verwaltung wird gebeten, an diesem Zustand etwas zu
andern.

Insgesamt stimmen die anwesenden Birger den Inhalten und Zielen des

Bebauungsplanes Nr. 821 ,Friedhofstrale / Gustav-Adolf-Strae” sowie der damit
verbundenen 131. Anderung des Flachennutzungsplanes zu.

Stellungnahme:

Die Stadt Lidenscheid hat die verkehrliche Situation flr anreisende Busse bzw. fir
Busparkplatze im Bahnhofsumfeld untersucht. Die geplante Unterbringung der
Busparkplatze betrifft aber in erster Linie Flachen im Bereich des angrenzenden
Bebauungsplanes Nr. 785 ,Bahnhof Liidenscheid” und nicht das Plangebiet des
Bebauungsplanes Nr. 821 selbst, da dort keine Freiflachen fir Busparkplatze zur
Verfugung stehen.

Durch die Erweiterung der Phanomenta wird kiinftig von einem Anstieg der
Besucherzahlen ausgegangen. Rund ein Drittel der Gesamtbesucherzahl setzt sich
aus Schulklassen und Schilergruppen zusammen, die in erster Linie gemeinsam mit
einem Autobus oder mit dem &ffentlichen Personennahverkehr anreisen. Dabei ist
allerdings zu berlicksichtigen, dass die Phanomenta nur zwei bis drei Schulklassen
gleichzeitig durch die Ausstellungsflache fihren kann. Eine unkontrollierte Anhaufung
von Bussen mit Besuchergruppen, die den 6ffentlichen Parkraum im dortigen
Stadtquartier belegen, wird daher nicht zu erwarten sein.

Der zusatzliche Parkverkehr der Gbrigen Besucher kann auf dem Grundstiick der
Phanomenta selbst oder im ndheren Umfeld und insbesondere im Bereich der
offentlichen StralRen nicht aufgenommen werden. Basierend auf den Zielen des vom
Rat der Stadt Lidenscheid beschlossenen stadtebaulichen Entwicklungskonzeptes
»415 m Uber NN DENKFABRIK® ist es daher stadtische Planung, die mit dem PKW
anreisenden Besucher in ein neues Parkhaus, das auf dem Bahnhofsplateau
errichtet werden soll, zu leiten (Beschilderung). Das Parkhaus soll Uber eine
FuRRgangerbriicke direkt an die Gustav-Adolf-Stralle angebunden werden, so dass
zwischen dem Parkhaus und der Phanomenta eine kurze fu3laufige Verbindung
entstehen wird. Von einer zusatzlichen Verkehrsbelastung der Stralen im Plangebiet
rund um die Phanomenta ist daher nicht auszugehen. Mit héheren Immissionen
durch zusatzlichen Verkehrslarm ist im Plangebiet nicht zu rechnen. Durch die
Fuldgangerbricke in Verlangerung der Gustav-Adolf-Stralie ist das Plangebiet dann
sehr gut an den Verknlpfungspunkt Bahn / OPNV angebunden.

Fur die rund 250 Studienplatze im neuen Fachhochschulgebaude an der
Bahnhofsallee stehen auf dem Grundstiick selbst rund 84 PKW-Stellplatze, die nach
der Landesbauordnung notwendig sind, zur Verfigung. Entlang der Bahnhofsallee
hat die Stadt Lidenscheid weitere 80 6ffentliche PKW-Stellplatze im Strallenraum
gebaut. Das geplante Parkhaus soll auf vier Etagen insgesamt 400 Stellplatze bieten.
Im Zusammenhang mit der geplanten Erweiterung der Phanomenta beabsichtigt die
Stadt Lidenscheid, zusatzlich auf dem Grundstlck des geplanten Parkhauses 4 bis
5 Aufstellflachen fir Reisebusse ausweisen, die dann Uber die Fulligangerbricke
eine direkte Anbindung zur Phanomenta besitzen. Durch diese MalRnahmen wird im
Altbauquartier ein erhohter Park-Such-Verkehr durch Studenten und Besucher der
Phanomenta vermieden.



Der geplante 10 m breite Streifen entlang der Friedhofstral’e, der nach § 9 Abs. 1 Nr.
25a BauGB als Flache zum Anpflanzen von Baumen und Strauchern festgesetzt ist,
dient der Stadtbegriinung und Durchgriinung des dortigen Quartiers. Unter
stadtokologischen Gesichtspunkten wird durch diese PflanzmafRnahme ein Ziel des
Rahmenplanes zum stadtebaulichen Entwicklungskonzept fir das Bahnhofsquartier
umgesetzt. In Verbindung mit der geplanten Erganzung der Baumallee in
Teilbereichen der FriedhofstralRe ergibt sich somit die Chance, im dortigen Bereich
eine auf den Friedhof zulaufende ,griine Achse” zu schaffen, die die historische
Wege- und Sichtbeziehung zur Trauerhalle betont und aufnimmt. Eine Nutzung
dieses Grlnstreifens durch Stellplatze wiirde diesem stadtebaulichen Ziel
entgegenstehen. Ferner soll durch die Ausweisung dieses Anpflanzstreifens die
raumliche Lage einer unversiegelten Freiflache auf dem Baugrundstiick definiert
werden. Die Pflanzmalinahme dient der stadtebaulichen Zielsetzung fir das
Stadtumbaugebiet ,Bahnhofsquartier und Knapper StralRe®, die vorhandenen
Grinstrukturen zu erhalten und weiterzuentwickeln. Dabei soll durch die Anpflanzung
von StralRenbaumen, durch straflenbegleitende Begriinungen, durch
Flachenentsiegelungen und durch Innenhofbegrinungen die Aufenthaltsqualitat im
Quartier erhdht und die Attraktivitat des dortigen Stadtbildes erhalten werden.

Die Detailfrage nach méglichem Eisschlag, der im Winter von der
Stahlgitterkonstruktion ausgehen kdnnte, Iasst sich mit den Instrumenten der
Bauleitplanung nicht I6sen. Derartige baukonstruktive Fragestellungen muss der
Bauherr mit den planenden Architekten im Rahmen eines konkreten
Baugenehmigungsverfahrens abstimmen und bericksichtigen. Nach der
Generalklausel des § 3 Abs. 1 der Landesbauordnung NRW sind bauliche Anlagen
generell so anzuordnen, zu errichten, zu andern und instand zu halten, dass die
offentliche Sicherheit oder Ordnung, insbesondere Leben, Gesundheit oder die
nattrlichen Lebensgrundlagen, nicht gefahrdet wird. Diese Verpflichtung obliegt
jedem Bauherrn, der einen konkreten Bauantrag stellt. Insofern ist hier der
Eigentiimer — genauso wie im Falle von Eiszapfen oder Schneelawinen vom Dach
eines privaten Wohnhauses — fir sein Bauwerk verantwortlich und
verkehrssicherungspflichtig.

Bei der als gestalterisch unschon empfundenen Mauer entlang des Gehweges in der
unteren Friedhofstralle handelt es sich um eine private bauliche Anlage auf einem
Privatgrundstuck. Insofern hat die Stadt Lidenscheid auf den Zustand und die
Gestaltung der Mauer keinen unmittelbaren Einfluss. Gleichwohl will die Stadt
Lidenscheid den dortigen Grundstiickseigentimer auf die Situation ansprechen und
um eine Beseitigung der gestalterischen Mangel bitten. Es ist aus stadtischer Sicht
geplant, die Friedhofstrae im Zuge der Erweiterung der Phanomenta
umzugestalten, die Baumallee wieder zu vervollstandigen und die Strale insgesamt
neu auszubauen. In diesem Zusammenhang werden dann auch die ungepflegten
Parkflachen am rechten Straltenrand der Friedhofstralle aufgegriffen.

Den Anregungen und Hinweisen der Birgerschaft im Rahmen der
Offentlichkeitsbeteiligung somit kann nur teilweise gefolgt werden.

Schreiben des Markischen Kreises — Fachdienst 60 vom 19.12.2011 und
vom 17.04.2012

Aus Sicht der Unteren Naturschutzbehoérde bestehen gegen die Teildnderung des
Flachennutzungsplanes in Sonderbauflachen und gegen die planungsrechtliche
Sicherung der geplanten Bauvorhaben durch den Bebauungsplan Nr. 821
,Friedhofstralle / Gustav-Adolf-StralRe“ keine Bedenken.



Die Untere Naturschutzbehérde regt jedoch an, als sinnvolle Ergénzung zur Planung
die regenerative Erzeugung von Energie beispielsweise durch Photovoltaik als
Beitrag zum Klimaschutz im Bebauungsplan fest zu setzten.

Im weiteren Bauleitplanverfahren sei die Betroffenheit besonders bzw. streng
geschutzter Arten nach § 44 des Bundesnaturschutzgesetzes zu prifen.

Der Unteren Landschaftsbehérde liegen keine Hinweise Uber das Vorkommen von
planungsrelevanten Arten im Einwirkungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 821 vor.
Bei Gebaudeabbruchen sei jedoch im weiteren Verfahren sicherzustellen, dass
maoglicherweise anzutreffende Gebaudebriter und Fledermause nicht beeintrachtigt
walrden.

Da durch den Schattenwurf des geplanten Phdnomenta-Turmes die umliegenden
Nutzungen nicht erheblich belastigt wiirden, werden aus Sicht des
Immissionsschutzes von der Unteren Immissionsschutzbehdrde des Markischen
Kreises gegen den Bebauungsplan-Entwurf keine Bedenken erhoben. Die winterliche
Verschattung des noérdlich angrenzenden Grundstiickes der Jugendbildungsstatte in
der Zeit von Mitte November bis Ende Januar von erheblichem Schattenwurf (1 bis
1,5 Stunden pro Tag) sei nach Ansicht der Immissionsschutzbehérde zumutbar, da
die von der Verschattung betroffenen Raumen nicht Wohnzwecken dienen wirden.

Im Rahmen der 6ffentlichen Auslegung der Planentwurfe hat der Fachdienst 60 des
Markischen Kreises in seinem Schreiben vom 17.04.2012 mitgeteilt, dass ihm zur
Bauleitplanung keine Anregungen vorliegen.

Stellungnahme:

Mit der Novelle des BauGB durch das ,Gesetz zur Férderung des Klimaschutzes bei
der Entwicklung in den Stadten und Gemeinden® vom 22.07.2011 soll der
wachsenden Bedeutung der Bekdmpfung des Klimawandels auch im Stadtebaurecht
Rechnung getragen werden. So soll der Klimaschutz bei der Entwicklung in den
Stadten und Gemeinden geférdert werden. Durch das Gesetz werden im
Stadtebaurecht zur Starkung des Klimaschutzes unter anderem Klimaschutzklauseln
eingefihrt, die Darstellungs- und Festsetzungsmaglichkeiten zum Einsatz und zur
Nutzung erneuerbarer Energien und aus der Kraft-Warme-Kopplung erweitert,
Sonderregelungen fur die Windenergienutzung eingefuhrt und die Nutzung
insbesondere von Solaranlagen in, an oder auf Gebauden erleichtert.

Informelle stadtebauliche Klimaschutz- und Energiekonzepte im Sinne des § 1 Abs. 6
Nr. 11 BauGB sollen verstarkt zum Gegenstand eines Flachennutzungsplanes
gemacht werden. Nach dem novellierten § 5 Abs. 2 Nr. 2 b) BauGB ist es nunmehr
madglich, die Ausstattung des Gemeindegebietes mit Einrichtungen, Anlagen und
sonstigen MalRnahmen, die dem Klimawandel entgegenwirken, im
Flachennutzungsplan darzustellen. Gemeint sind insbesondere Anlagen und
Einrichtungen zur dezentralen und zentralen Erzeugung, Verteilung, Nutzung oder
Speicherung von Strom, Warme oder Kalte aus erneuerbaren Energien oder der
Kraft-Warme-Kopplung.

Nach dem neu gefassten § 9 Abs. 1 Nr. 23 b) BauGB ist es im Bebauungsplan
nunmehr maéglich, aus stadtebaulichen Griinden Gebiete festzusetzen, in denen bei
der Errichtung von Gebauden oder bestimmten sonstigen baulichen Anlagen
bestimmte bauliche und sonstige technische MalRnahmen fur die Erzeugung,
Nutzung oder Speicherung von Strom, Warme oder Kalte aus erneuerbaren
Energien oder der Kraft-Warme-Kopplung getroffen werden missen. Nach Ziffer



2.4.2 des Muster-Einfuhrungserlasses zum Gesetz zur Férderung des Klimaschutzes
bei der Entwicklung in den Stadten und Gemeinden kénnen allerdings wie bisher
keine Vorgaben fir die Nutzung der erzeugten Energie festgesetzt werden.

Aus Sicht der Stadt Ludenscheid ist fur eine derartige klimaschutzende Darstellung
im Flachennutzungsplan - beispielsweise fir eine grofflachige Fotovoltaikanlage —
eine stadtebauliche, dkologische und auch leitungstechnische Voruntersuchung
erforderlich. Voraussetzung ist daher zwingend ein stadtische Gesamtkonzeption
Uber den Einsatz erneuerbarer Energien, die staddtebaulich abgestimmt ist, die die
gesamtstadtische Situation beleuchtet (Lage im Stadtgebiet, tatsachlicher
Energiebedarf, freie Leitungskapazitaten, Anschlussmdglichkeiten, Anschlusszwang,
Planungen der 6rtlichen Energieversorger etc.) und die auch mit den regionalen
Energieversorgern abgestimmt ist. Ein derartige umfangliche Voruntersuchung liegt
der Stadt Ludenscheid aber bislang nicht vor, so dass es im vorliegenden Fall wenig
Sinn macht, im Bereich der 131. Anderung des Flachennutzungsplanes ohne
Gesamtkonzeption die regenerative Erzeugung von Energie z. B. durch
Fotovoltaikanlagen festzuschreiben.

Es ist unstrittig, dass jede einzelne Fotovoltaikanlage ihren Beitrag zum Klimaschutz
leistet und daher auch aus Griinden des Klimaschutzes sinnvoll ist. Die Stadt
Lidenscheid ist allerdings der Auffassung, dass es nicht Ziel fiihrend ist, ohne ein
gesamtstadtisches erneuerbare Energienkonzept und ohne Untersuchungen der
Rahmenbedingungen in beliebigen Planbereichen die regenerative Erzeugung von
Energie Uber die Bauleitplanung vorzuschreiben und Gber einen Bebauungsplan
festzusetzen. Im Ubrigen ist es den einzelnen Bauherren im Plangebiet auch ohne
planungsrechtliche Festsetzungen baurechtlich méglich, eine der Hauptnutzung
untergeordnete Fotovoltaikanlage auf den Dachflachen oder auf den Fassaden zu
installieren, vorausgesetzt, die Energieeinspeisung ist dort leitungstechnisch
Uberhaupt moglich.

Die regenerative Erzeugung von Energie stellt einen wichtigen padagogischen
Themenpunkt der Phanomenta dar. Insofern liegt es ohnehin im Interesse der
Phanomenta, unter anderem auch die Fotovoltaik fiir die Besucher im oder am
Gebaude im wahrsten Sinne des Wortes ,begreifbar” darzustellen. Eine Festsetzung
der erneuerbaren Erzeugung von Energie per Bauleitplanung ist daher im Plangebiet
nicht zwingend erforderlich.

Nach den Ergebnissen des Umweltberichtes liegt ein Eingriff in den Arten- und
Biotopschutz nicht vor. Dieses wird durch die umweltrelevante Stellungnahme der
Unteren Landschaftsbehérde des Markischen Kreises vom 19.12.2011 fachlich
bestatigt.

Aufgrund moglicher Sommerquartiere von Zwergfledermausen im Plangebiet sollte
der Abriss der Aligebaude im Zeitraum von Mitte Oktober bis Ende Februar
durchgefuhrt werden. Erfolgt der Abriss der Gebaude hingegen in der Zeit von
Anfang Marz bis Mitte Oktober, sind die Abbrucharbeiten durch ein 6kologisch
fachkundiges Buro zu begleiten bzw. die Gebaude unmittelbar vor dem Abbruch
durch ein solches Buro zu besichtigen. Sollten keine Zwergfledermause angetroffen
werden, ist die Unbedenklichkeit bei der Unteren Landschaftsbehorde des
Markischen Kreises durch den Bauherrn zu bestatigen. Als weitere
Kompensationsmafinahme fir fehlende Unterschlupfmdéglichkeiten von
Zwergfledermausen ware im Plangebiet die Aufstellung von Fledermauskasten
mdglich. Die Begriindung zum Bebauungsplan enthalt unter Punkt 15. ,Umwelt*
einen entsprechenden Hinweis.



Den Anregungen und Hinweisen des Markischen Kreises kann aus den geschilderten
Grunden nur teilweise gefolgt werden.

Wehrbereichsverwaltung West, Schreiben vom 13.12.2011 und vom 20.03.2012

Die Wehrbereichsverwaltung teilt in ihrem Schreiben mit, dass ihre
wahrzunehmenden Belange durch den Bebauungsplan Nr. 821 grundsatzlich nicht
beruhrt werden.

Da das Bauvorhaben mit einer Hohe von ca. 80 m tber Grund aber als
Luftfahrthindernis einzustufen sei, bittet die Wehrbereichsverwaltung darum, den
Vorbescheid bzw. die Baugenehmigung fir den Phdnomenta-Turm mit den im
Schreiben vorformulierten Auflagen / Nebenbestimmungen zu versehen.

Im Zuge der 6ffentlichen Auslegung der Planentwiirfe hat die
Wehrbereichsverwaltung im Schreiben vom 20.03.2012 mitgeteilt, dass mit der
Aufnahme des luftrechtlichen Hinweises in Punkt 9. der Begriindung zum
Bebauungsplan der urspriinglichen Stellungnahme vom Dezember 2011 Rechung
getragen wurde.

Stellungnahme:

Die formulierten Auflagen / Nebenbestimmungen wurden unter Ziffer 9. in die
Begrindung zum Bebauungsplan aufgenommen. Zusatzlich hat der stadtische
Fachdienst 61 eine Kopie der fachlichen Stellungnahme der Wehrbereichsverwaltung
West an die Bauaufsichtsbehdrde der Stadt Ludenscheid Gbermittelt, mit der Bitte,
die Auflagen dort in einem kiinftigen Baugenehmigungsverfahren zu bericksichtigen.

Den Hinweisen der Wehrbereichsverwaltung West wird somit gefolgt, dieses wird
durch die Stellungnahme der Wehrbereichsverwaltung vom 20.03.2012 im Rahmen
der offentlichen Auslegung des Bebauungsplanentwurfes nach § 3 Abs. 2 BauGB
bestatigt.

Enervie Vernetzt, Schreiben vom 06.12.2011

Gegen die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 821 werden von der Enervie
Vernetzt keine grundséatzlichen Bedenken vorgetragen. Im dargestellten Planbereich
befinden sich zwei Mittelspannungsstationen, 10 kV und 400 V-Kabel sowie Gas- und
Wasserleitungen. Nach der Stellungnahme von Enervie Vernetzt sind diese
Versorgungsleitungen von Uberbauungen freizuhalten und vor TiefbaumaRnahmen
zu sichern.

Stellungnahme:

Der Hinweis der Enervie Vernetzt auf den Umgang mit den vorhandenen
Versorgungsleitungen im Falle von kiinftigen BaumalRnahmen wurde unter Punkt 12.
in die Begriindung zum Bebauungsplan aufgenommen. Die planenden Architekten
muassen sich bei kiinftigen Bauvorhaben — wie allgemein tblich - im Zuge der
Detailplanungen mit den Leitungstrégern tuber den Verlauf und die Sicherung der
Versorgungsleitungen abstimmen.

Dem Hinweis der Enervie Vernetzt wird somit entsprochen.

Ev. Kreiskirchenamt Iserlohn-Liidenscheid, Schreiben vom 08.12.2011




Das Kreiskirchenamt weist darauf hin, dass die Ev. Christus-Kirchengemeinde
Ludenscheid Eigentumer des Grundstickes Mathildenstrale 30 sei und dies in der
Begriindung zum Bebauungsplan von der Stadt Liidenscheid redaktionell zu andern
sei.

Aus Sicht der Christus-Kirchengemeinde Liidenscheid ware es im Hinblick auf
kiinftige, gegebenenfalls zur Finanzierung des CVJM-Jugendheimes erforderlich
werdende zusatzliche Finanzierungsmittel (Mieteinnahmen) wiinschenswert, wenn im
Sondergebiet 1 auch eine Nutzung fir freiberufliche Zwecke in den Katalog der
zulassigen Zweckbestimmungen aufgenommen werden wirde.

Ein von der Stadt Lidenscheid als Option angedachter FuRweg von der Phanomenta
Uber das Grundstuck MathildenstraRe 30 zur FriedhofstralRe wirde nach Auffassung
des Kreiskirchenamtes den Betrieb des Jugendheims (u. a. AuRenanlagen)
beeintrachtigen. Daher sei bis auf weiteres nicht mit einer Zustimmung des
Grundstuickseigentiimers zur Umsetzung dieses Weges zu rechnen.

Das Schreiben schliet mit dem Hinweis, dass das Kreiskirchenamt zur Zeit auf
privatrechtlicher Basis Grundstiicksverhandlungen mit der Phanémenta fuhre.
Hinweise zum Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltpriifung ergeben sich aus
kirchlicher Sicht nicht.

Stellungnahme:

Der Eigentimer des Grundstlickes Mathildenstralle 30 wurde in der Begrindung
zum Bebauungsplan korrigiert.

Aufgrund des gewerbeahnlichen Umfeldes folgt die Stadt Lidenscheid der Anregung
des Kreiskirchenamtes und nimmt Gebaude und Raume fur freiberuflich Tatige im
Sinne des § 13 BauNVO in den Katalog der zulassigen Nutzungen innerhalb des
Sondergebietes 1 als zusatzliche Nutzungsmadglichkeit auf. Aus stadtebaulicher Sicht
fugen sich freiberufliche Nutzungen in den dortigen gewerbeahnlichen
Nutzungsrahmen hinsichtlich der Art der baulichen Nutzung fugen.

Nach dem FuRwegkonzept fir das dortige Stadtquartier wird der FuRweg Uber das
Grundstick der CVJM-Jugendeinrichtung aus Sicht der Stadt Lidenscheid nicht
mehr zwingend bendtigt. Daher wurde im Bebauungsplan Nr. 821 auf eine
entsprechende Festsetzung eines FuRweges Uber das Grundstick MathildenstralRe
30 verzichtet.

Privatrechtliche Grundstiicksverhandlungen zwischen der Phdnomenta und dem
Kreiskirchenamt kénnen nach dem abschlieRenden Katalog des § 9 Abs. 1 BauGB
nicht Gegenstand einer bauleitplanerischen Festsetzung sein. Insofern ist der
Hinweis flr das Bauleitplanverfahren gegenstandslos.

Den Anregungen und Hinweisen des Kreiskirchenamtes kann somit im Wesentlichen
gefolgt werden.

GemalR der §§ 2 und 5 des Baugesetzbuches (BauGB) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 23.09.2004 (BGBI. | S. 2414), zuletzt geandert durch Gesetz
vom 22.07.2011 (BGBI. | S. 1509) mit Wirkung vom 30.07.2011, wird die 131.
Anderung des Flachennutzungsplanes und die dazugehérige Begriindung
einschlief3lich des Umweltberichtes vom Rat der Stadt Lidenscheid beschlossen.



Die 131. Flachennutzungsplanadnderung wird mit dem Tage der Bekanntmachung der
nach § 6 BauGB erforderlichen Genehmigungserteilung der Bezirksregierung
Arnsberg sowie unter Angabe von Ort und Zeit der 6ffentlichen Einsichtnahme
wirksam.

Zu den wahrend der friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung, zu den wahrend der
frihzeitigen Behdrdenbeteiligung nach § 4 Abs. 1 BauGB und zu den wahrend der
offentlichen Auslegung nach § 3 Abs. 2 BauGB zum Bebauungsplanes Nr. 821
.Friedhofstrale / Gustav-Adolf-Stralle“ abgegebenen Stellungnahmen, Anregungen
und Hinweisen wird wie folgt Stellung genommen:

Offentlichkeitsbeteiligung am 30.01.2012

Von den anwesenden Birgern wird vorgetragen, dass es bereits gegenwartig im
Umfeld der Phdnomenta eine hohe Frequentierung durch Reisebusse geben wirde.
Ferner wird die Beflirchtung gedufiert, dass durch den neuen Fachhochschulstandort
und die Erweiterung der Phanomenta die vorhandenen Stellplatze im Quartier nicht
ausreichen wurden und die Stral3en durch die zusatzlichen Reisebusse und PKWs
zugeparkt wurden. In diesem Zusammenhang wird die Frage gestellt, ob es nicht
sinnvoller sei, den geplanten 10 m breiten Anpflanzstreifen auf den privaten Flachen
entlang der Friedhofstral3e fir zusatzliche Stellplatze im Quartier zu nutzen.

Aus der Birgerschaft wird die Frage gestellt, ob ein méglicher Eisschlag, der von der
geplanten Stahlgitterkonstruktion des Phanomenta-Turmes ausgehen kénnte, bei der
Planung berlcksichtigt worden sei.

Es wird von Blrgern auf die unschone Eingangssituation von der Bahnhofstralie in
die Friedhofstralle hingewiesen. Dort stehe entlang des Gehweges eine als sehr
unschén empfundene Mauer und es sind dort ungepflegte Parkflachen am rechten
Stralkenrand anzutreffen. Die Verwaltung wird gebeten, an diesem Zustand etwas zu
andern.

Insgesamt stimmen die anwesenden Birger den Inhalten und Zielen des
Bebauungsplanes Nr. 821 ,Friedhofstral3e / Gustav-Adolf-Strae” sowie der damit
verbundenen 131. Anderung des Flachennutzungsplanes zu.

Stellungnahme:

Die Stadt Lidenscheid hat die verkehrliche Situation flr anreisende Busse bzw. fir
Busparkplatze im Bahnhofsumfeld untersucht. Die geplante Unterbringung der
Busparkplatze betrifft aber in erster Linie Flachen im Bereich des angrenzenden
Bebauungsplanes Nr. 785 ,Bahnhof Lidenscheid” und nicht das Plangebiet des
Bebauungsplanes Nr. 821 selbst, da dort keine Freiflachen fir Busparkplatze zur
Verfligung stehen.

Durch die Erweiterung der Phdnomenta wird kinftig von einem Anstieg der
Besucherzahlen ausgegangen. Rund ein Drittel der Gesamtbesucherzahl setzt sich
aus Schulklassen und Schilergruppen zusammen, die in erster Linie gemeinsam mit
einem Autobus oder mit dem 6ffentlichen Personennahverkehr anreisen. Dabei ist
allerdings zu bertcksichtigen, dass die Phanomenta nur zwei bis drei Schulklassen
gleichzeitig durch die Ausstellungsflache fihren kann. Eine unkontrollierte Anhaufung
von Bussen mit Besuchergruppen, die den 6ffentlichen Parkraum im dortigen
Stadtquartier belegen, wird daher nicht zu erwarten sein.



Der zusatzliche Parkverkehr der Ubrigen Besucher kann auf dem Grundstlck der
Phanomenta selbst oder im nédheren Umfeld und insbesondere im Bereich der
offentlichen Strafl’en nicht aufgenommen werden. Basierend auf den Zielen des vom
Rat der Stadt Ludenscheid beschlossenen stadtebaulichen Entwicklungskonzeptes
,415 m Uber NN DENKFABRIK* ist es daher stadtische Planung, die mit dem PKW
anreisenden Besucher in ein neues Parkhaus, das auf dem Bahnhofsplateau
errichtet werden soll, zu leiten (Beschilderung). Das Parkhaus soll tiber eine
FuRgangerbricke direkt an die Gustav-Adolf-Stralle angebunden werden, so dass
zwischen dem Parkhaus und der Phanomenta eine kurze fudlaufige Verbindung
entstehen wird. Von einer zusatzlichen Verkehrsbelastung der Stralen im Plangebiet
rund um die Phanomenta ist daher nicht auszugehen. Mit héheren Immissionen
durch zusatzlichen Verkehrslarm ist im Plangebiet nicht zu rechnen. Durch die
FuRRgangerbricke in Verlangerung der Gustav-Adolf-Stralle ist das Plangebiet dann
sehr gut an den Verkniipfungspunkt Bahn / OPNV angebunden.

Fur die rund 250 Studienplatze im neuen Fachhochschulgebaude an der
Bahnhofsallee stehen auf dem Grundstiick selbst rund 84 PKW-Stellplatze, die nach
der Landesbauordnung notwendig sind, zur Verfiigung. Entlang der Bahnhofsallee
hat die Stadt Liidenscheid weitere 80 offentliche PKW-Stellplatze im Stralenraum
gebaut. Das geplante Parkhaus soll auf vier Etagen insgesamt 400 Stellplatze bieten.
Im Zusammenhang mit der geplanten Erweiterung der Phdnomenta beabsichtigt die
Stadt Ludenscheid, zusatzlich auf dem Grundstiick des geplanten Parkhauses 4 bis
5 Aufstellflachen fir Reisebusse ausweisen, die dann Uber die Fulligangerbricke
eine direkte Anbindung zur Phdnomenta besitzen. Durch diese MalRhahmen wird im
Altbauquartier ein erhéhter Park-Such-Verkehr durch Studenten und Besucher der
Phanomenta vermieden.

Der geplante 10 m breite Streifen entlang der Friedhofstral’e, der nach § 9 Abs. 1 Nr.
25a BauGB als Flache zum Anpflanzen von Baumen und Strauchern festgesetzt ist,
dient der Stadtbegriinung und Durchgriinung des dortigen Quartiers. Unter
stadtdkologischen Gesichtspunkten wird durch diese PflanzmaRnahme ein Ziel des
Rahmenplanes zum stadtebaulichen Entwicklungskonzept fir das Bahnhofsquartier
umgesetzt. In Verbindung mit der geplanten Erganzung der Baumallee in
Teilbereichen der FriedhofstralRe ergibt sich somit die Chance, im dortigen Bereich
eine auf den Friedhof zulaufende ,griine Achse® zu schaffen, die die historische
Wege- und Sichtbeziehung zur Trauerhalle betont und aufnimmt. Eine Nutzung
dieses Grinstreifens durch Stellplatze wiirde diesem stadtebaulichen Ziel
entgegenstehen. Ferner soll durch die Ausweisung dieses Anpflanzstreifens die
raumliche Lage einer unversiegelten Freiflache auf dem Baugrundstiick definiert
werden. Die Pflanzmalinahme dient der stadtebaulichen Zielsetzung fir das
Stadtumbaugebiet ,Bahnhofsquartier und Knapper Stralle®, die vorhandenen
Grinstrukturen zu erhalten und weiterzuentwickeln. Dabei soll durch die Anpflanzung
von StralRenbaumen, durch strallenbegleitende Begriinungen, durch
Flachenentsiegelungen und durch Innenhofbegrinungen die Aufenthaltsqualitat im
Quartier erhéht und die Attraktivitat des dortigen Stadtbildes erhalten werden.

Die Detailfrage nach moglichem Eisschlag, der im Winter von der
Stahlgitterkonstruktion ausgehen kénnte, 1&sst sich mit den Instrumenten der
Bauleitplanung nicht I6sen. Derartige baukonstruktive Fragestellungen muss der
Bauherr mit den planenden Architekten im Rahmen eines konkreten
Baugenehmigungsverfahrens abstimmen und bericksichtigen. Nach der
Generalklausel des § 3 Abs. 1 der Landesbauordnung NRW sind bauliche Anlagen
generell so anzuordnen, zu errichten, zu andern und instand zu halten, dass die
offentliche Sicherheit oder Ordnung, insbesondere Leben, Gesundheit oder die



naturlichen Lebensgrundlagen, nicht gefahrdet wird. Diese Verpflichtung obliegt
jedem Bauherrn, der einen konkreten Bauantrag stellt. Insofern ist hier der
Eigentiimer — genauso wie im Falle von Eiszapfen oder Schneelawinen vom Dach
eines privaten Wohnhauses — fir sein Bauwerk verantwortlich und
verkehrssicherungspflichtig.

Bei der als gestalterisch unschon empfundenen Mauer entlang des Gehweges in der
unteren Friedhofstralle handelt es sich um eine private bauliche Anlage auf einem
Privatgrundstuck. Insofern hat die Stadt Lidenscheid auf den Zustand und die
Gestaltung der Mauer keinen unmittelbaren Einfluss. Gleichwohl will die Stadt
Lidenscheid den dortigen Grundstiickseigentimer auf die Situation ansprechen und
um eine Beseitigung der gestalterischen Mangel bitten. Es ist aus stadtischer Sicht
geplant, die Friedhofstral’e im Zuge der Erweiterung der Phdnomenta
umzugestalten, die Baumallee wieder zu vervollstandigen und die Stral3e insgesamt
neu auszubauen. In diesem Zusammenhang werden dann auch die ungepflegten
Parkflachen am rechten Straflenrand der FriedhofstraRe aufgegriffen.

Den Anregungen und Hinweisen der Burgerschaft im Rahmen der
Offentlichkeitsbeteiligung somit kann nur teilweise gefolgt werden.

Schreiben des Markischen Kreises — Fachdienst 60 vom 19.12.2011 und
vom 17.04.2012

Aus Sicht der Unteren Naturschutzbehérde bestehen gegen die Teildnderung des
Flachennutzungsplanes in Sonderbauflachen und gegen die planungsrechtliche
Sicherung der geplanten Bauvorhaben durch den Bebauungsplan Nr. 821
,Friedhofstralle / Gustav-Adolf-Stralle“ keine Bedenken.

Die Untere Naturschutzbehérde regt jedoch an, als sinnvolle Ergédnzung zur Planung
die regenerative Erzeugung von Energie beispielsweise durch Photovoltaik als
Beitrag zum Klimaschutz im Bebauungsplan fest zu setzten.

Im weiteren Bauleitplanverfahren sei die Betroffenheit besonders bzw. streng
geschutzter Arten nach § 44 des Bundesnaturschutzgesetzes zu prufen.

Der Unteren Landschaftsbehdrde liegen keine Hinweise Uber das Vorkommen von
planungsrelevanten Arten im Einwirkungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 821 vor.
Bei Gebaudeabbrichen sei jedoch im weiteren Verfahren sicherzustellen, dass
maoglicherweise anzutreffende Gebaudebriter und Fledermause nicht beeintrachtigt
walrden.

Da durch den Schattenwurf des geplanten Phanomenta-Turmes die umliegenden
Nutzungen nicht erheblich belastigt wiirden, werden aus Sicht des
Immissionsschutzes von der Unteren Immissionsschutzbehdrde des Markischen
Kreises gegen den Bebauungsplan-Entwurf keine Bedenken erhoben. Die winterliche
Verschattung des noérdlich angrenzenden Grundstlckes der Jugendbildungsstatte in
der Zeit von Mitte November bis Ende Januar von erheblichem Schattenwurf (1 bis
1,5 Stunden pro Tag) sei nach Ansicht der Immissionsschutzbehérde zumutbar, da
die von der Verschattung betroffenen Raumen nicht Wohnzwecken dienen wirden.

Im Rahmen der 6ffentlichen Auslegung der Planentwuirfe hat der Fachdienst 60 des
Markischen Kreises in seinem Schreiben vom 17.04.2012 mitgeteilt, dass ihm zur
Bauleitplanung keine Anregungen vorliegen.

Stellungnahme:




Mit der Novelle des BauGB durch das ,Gesetz zur Férderung des Klimaschutzes bei
der Entwicklung in den Stadten und Gemeinden® vom 22.07.2011 soll der
wachsenden Bedeutung der Bekdmpfung des Klimawandels auch im Stadtebaurecht
Rechnung getragen werden. So soll der Klimaschutz bei der Entwicklung in den
Stadten und Gemeinden geférdert werden. Durch das Gesetz werden im
Stadtebaurecht zur Starkung des Klimaschutzes unter anderem Klimaschutzklauseln
eingefiihrt, die Darstellungs- und Festsetzungsmaglichkeiten zum Einsatz und zur
Nutzung erneuerbarer Energien und aus der Kraft-Warme-Kopplung erweitert,
Sonderregelungen fir die Windenergienutzung eingefuhrt und die Nutzung
insbesondere von Solaranlagen in, an oder auf Gebauden erleichtert.

Informelle stadtebauliche Klimaschutz- und Energiekonzepte im Sinne des § 1 Abs. 6
Nr. 11 BauGB sollen verstarkt zum Gegenstand eines Flachennutzungsplanes
gemacht werden. Nach dem novellierten § 5 Abs. 2 Nr. 2 b) BauGB ist es nunmehr
moglich, die Ausstattung des Gemeindegebietes mit Einrichtungen, Anlagen und
sonstigen MalRnahmen, die dem Klimawandel entgegenwirken, im
Flachennutzungsplan darzustellen. Gemeint sind insbesondere Anlagen und
Einrichtungen zur dezentralen und zentralen Erzeugung, Verteilung, Nutzung oder
Speicherung von Strom, Warme oder Kalte aus erneuerbaren Energien oder der
Kraft-Warme-Kopplung.

Nach dem neu gefassten § 9 Abs. 1 Nr. 23 b) BauGB ist es im Bebauungsplan
nunmehr moglich, aus stadtebaulichen Grinden Gebiete festzusetzen, in denen bei
der Errichtung von Gebauden oder bestimmten sonstigen baulichen Anlagen
bestimmte bauliche und sonstige technische MalRnahmen fiir die Erzeugung,
Nutzung oder Speicherung von Strom, Warme oder Kalte aus erneuerbaren
Energien oder der Kraft-Warme-Kopplung getroffen werden missen. Nach Ziffer
2.4.2 des Muster-Einfuhrungserlasses zum Gesetz zur Forderung des Klimaschutzes
bei der Entwicklung in den Stadten und Gemeinden kénnen allerdings wie bisher
keine Vorgaben fir die Nutzung der erzeugten Energie festgesetzt werden.

Aus Sicht der Stadt Ludenscheid ist fur eine derartige klimaschitzende Darstellung
im Flachennutzungsplan - beispielsweise fur eine groflachige Fotovoltaikanlage —
eine stadtebauliche, dkologische und auch leitungstechnische Voruntersuchung
erforderlich. Voraussetzung ist daher zwingend ein stadtische Gesamtkonzeption
Uber den Einsatz erneuerbarer Energien, die stadtebaulich abgestimmt ist, die die
gesamtstadtische Situation beleuchtet (Lage im Stadtgebiet, tatsachlicher
Energiebedarf, freie Leitungskapazitaten, Anschlussmaglichkeiten, Anschlusszwang,
Planungen der oértlichen Energieversorger etc.) und die auch mit den regionalen
Energieversorgern abgestimmt ist. Ein derartige umfangliche Voruntersuchung liegt
der Stadt Lidenscheid aber bislang nicht vor, so dass es im vorliegenden Fall wenig
Sinn macht, im Bereich der 131. Anderung des Flachennutzungsplanes ohne
Gesamtkonzeption die regenerative Erzeugung von Energie z. B. durch
Fotovoltaikanlagen festzuschreiben.

Es ist unstrittig, dass jede einzelne Fotovoltaikanlage ihren Beitrag zum Klimaschutz
leistet und daher auch aus Grinden des Klimaschutzes sinnvoll ist. Die Stadt
Lidenscheid ist allerdings der Auffassung, dass es nicht Ziel fiihrend ist, ohne ein
gesamtstadtisches erneuerbare Energienkonzept und ohne Untersuchungen der
Rahmenbedingungen in beliebigen Planbereichen die regenerative Erzeugung von
Energie Uber die Bauleitplanung vorzuschreiben und Gber einen Bebauungsplan
festzusetzen. Im Ubrigen ist es den einzelnen Bauherren im Plangebiet auch ohne
planungsrechtliche Festsetzungen baurechtlich méglich, eine der Hauptnutzung
untergeordnete Fotovoltaikanlage auf den Dachflachen oder auf den Fassaden zu



installieren, vorausgesetzt, die Energieeinspeisung ist dort leitungstechnisch
Uberhaupt moglich.

Die regenerative Erzeugung von Energie stellt einen wichtigen padagogischen
Themenpunkt der Phdnomenta dar. Insofern liegt es ohnehin im Interesse der
Phanomenta, unter anderem auch die Fotovoltaik flr die Besucher im oder am
Gebaude im wahrsten Sinne des Wortes ,begreifbar” darzustellen. Eine Festsetzung
der erneuerbaren Erzeugung von Energie per Bauleitplanung ist daher im Plangebiet
nicht zwingend erforderlich.

Nach den Ergebnissen des Umweltberichtes liegt ein Eingriff in den Arten- und
Biotopschutz nicht vor. Dieses wird durch die umweltrelevante Stellungnahme der
Unteren Landschaftsbehérde des Markischen Kreises vom 19.12.2011 fachlich
bestatigt.

Aufgrund moglicher Sommerquartiere von Zwergfledermausen im Plangebiet sollte
der Abriss der Altgebaude im Zeitraum von Mitte Oktober bis Ende Februar
durchgeflihrt werden. Erfolgt der Abriss der Gebaude hingegen in der Zeit von
Anfang Marz bis Mitte Oktober, sind die Abbrucharbeiten durch ein 6kologisch
fachkundiges Buro zu begleiten bzw. die Gebaude unmittelbar vor dem Abbruch
durch ein solches Buro zu besichtigen. Sollten keine Zwergfledermause angetroffen
werden, ist die Unbedenklichkeit bei der Unteren Landschaftsbehorde des
Markischen Kreises durch den Bauherrn zu bestatigen. Als weitere
Kompensationsmafinahme flr fehlende Unterschlupfmoglichkeiten von
Zwergfledermadusen ware im Plangebiet die Aufstellung von Fledermauskéasten
moglich. Die Begrindung zum Bebauungsplan enthalt unter Punkt 15. ,Umwelt*
einen entsprechenden Hinweis.

Den Anregungen und Hinweisen des Markischen Kreises kann aus den geschilderten
Grinden nur teilweise gefolgt werden.

Wehrbereichsverwaltung West, Schreiben vom 13.12.2011 und vom 20.03.2012

Die Wehrbereichsverwaltung teilt in ihrem Schreiben mit, dass ihre
wahrzunehmenden Belange durch den Bebauungsplan Nr. 821 grundsatzlich nicht
berthrt werden.

Da das Bauvorhaben mit einer H6he von ca. 80 m Uber Grund aber als
Luftfahrthindernis einzustufen sei, bittet die Wehrbereichsverwaltung darum, den
Vorbescheid bzw. die Baugenehmigung fir den Phanomenta-Turm mit den im
Schreiben vorformulierten Auflagen / Nebenbestimmungen zu versehen.

Im Zuge der 6ffentlichen Auslegung der Planentwiirfe hat die
Wehrbereichsverwaltung im Schreiben vom 20.03.2012 mitgeteilt, dass mit der
Aufnahme des luftrechtlichen Hinweises in Punkt 9. der Begriindung zum
Bebauungsplan der urspringlichen Stellungnahme vom Dezember 2011 Rechung
getragen wurde.

Stellungnahme:

Die formulierten Auflagen / Nebenbestimmungen wurden unter Ziffer 9. in die
Begrindung zum Bebauungsplan aufgenommen. Zusatzlich hat der stadtische
Fachdienst 61 eine Kopie der fachlichen Stellungnahme der Wehrbereichsverwaltung
West an die Bauaufsichtsbehorde der Stadt Lidenscheid tbermittelt, mit der Bitte,
die Auflagen dort in einem kiinftigen Baugenehmigungsverfahren zu bericksichtigen.



Den Hinweisen der Wehrbereichsverwaltung West wird somit gefolgt, dieses wird
durch die Stellungnahme der Wehrbereichsverwaltung vom 20.03.2012 im Rahmen
der 6ffentlichen Auslegung des Bebauungsplanentwurfes nach § 3 Abs. 2 BauGB
bestatigt.

Enervie Vernetzt, Schreiben vom 06.12.2011

Gegen die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 821 werden von der Enervie
Vernetzt keine grundsatzlichen Bedenken vorgetragen. Im dargestellten Planbereich
befinden sich zwei Mittelspannungsstationen, 10 kV und 400 V-Kabel sowie Gas- und
Wasserleitungen. Nach der Stellungnahme von Enervie Vernetzt sind diese
Versorgungsleitungen von Uberbauungen freizuhalten und vor TiefbaumaRnahmen
zu sichern.

Stellungnahme:

Der Hinweis der Enervie Vernetzt auf den Umgang mit den vorhandenen
Versorgungsleitungen im Falle von kiinftigen Baumafinahmen wurde unter Punkt 12.
in die Begriindung zum Bebauungsplan aufgenommen. Die planenden Architekten
muassen sich bei kiinftigen Bauvorhaben — wie allgemein tblich - im Zuge der
Detailplanungen mit den Leitungstragern Uber den Verlauf und die Sicherung der
Versorgungsleitungen abstimmen.

Dem Hinweis der Enervie Vernetzt wird somit entsprochen.

Ev. Kreiskirchenamt Iserlohn-Liidenscheid, Schreiben vom 08.12.2011

Das Kreiskirchenamt weist darauf hin, dass die Ev. Christus-Kirchengemeinde
Lidenscheid Eigentiimer des Grundstiickes Mathildenstrafte 30 sei und dies in der
Begrindung zum Bebauungsplan von der Stadt Liidenscheid redaktionell zu andern
sei.

Aus Sicht der Christus-Kirchengemeinde Liidenscheid ware es im Hinblick auf
kiinftige, gegebenenfalls zur Finanzierung des CVJM-Jugendheimes erforderlich
werdende zusatzliche Finanzierungsmittel (Mieteinnahmen) winschenswert, wenn im
Sondergebiet 1 auch eine Nutzung fur freiberufliche Zwecke in den Katalog der
zulassigen Zweckbestimmungen aufgenommen werden wirde.

Ein von der Stadt Ludenscheid als Option angedachter FuBweg von der Phanomenta
Uber das Grundstuck MathildenstraRe 30 zur FriedhofstralRe wirde nach Auffassung
des Kreiskirchenamtes den Betrieb des Jugendheims (u. a. Aul’enanlagen)
beeintrachtigen. Daher sei bis auf weiteres nicht mit einer Zustimmung des
Grundstlickseigentimers zur Umsetzung dieses Weges zu rechnen.

Das Schreiben schliet mit dem Hinweis, dass das Kreiskirchenamt zur Zeit auf
privatrechtlicher Basis Grundstiicksverhandlungen mit der Phanémenta fuhre.
Hinweise zum Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltprifung ergeben sich aus
kirchlicher Sicht nicht.

Stellungnahme:

Der Eigentimer des Grundstlckes Mathildenstral3e 30 wurde in der Begrindung
zum Bebauungsplan korrigiert.



Aufgrund des gewerbedhnlichen Umfeldes folgt die Stadt Lidenscheid der Anregung
des Kreiskirchenamtes und nimmt Gebaude und Raume fur freiberuflich Tatige im
Sinne des § 13 BauNVO in den Katalog der zulassigen Nutzungen innerhalb des
Sondergebietes 1 als zusatzliche Nutzungsmaglichkeit auf. Aus stadtebaulicher Sicht
fugen sich freiberufliche Nutzungen in den dortigen gewerbedhnlichen
Nutzungsrahmen hinsichtlich der Art der baulichen Nutzung fligen.

Nach dem FuBwegkonzept fir das dortige Stadtquartier wird der FuRweg Uber das
Grundstlick der CVJM-Jugendeinrichtung aus Sicht der Stadt Lidenscheid nicht
mehr zwingend bendtigt. Daher wurde im Bebauungsplan Nr. 821 auf eine
entsprechende Festsetzung eines FuRweges Uber das Grundstiick Mathildenstralle
30 verzichtet.

Privatrechtliche Grundstiicksverhandlungen zwischen der Phanomenta und dem
Kreiskirchenamt kénnen nach dem abschlieRenden Katalog des § 9 Abs. 1 BauGB
nicht Gegenstand einer bauleitplanerischen Festsetzung sein. Insofern ist der
Hinweis fUr das Bauleitplanverfahren gegenstandslos.

Den Anregungen und Hinweisen des Kreiskirchenamtes kann somit im Wesentlichen
gefolgt werden.

Gemal § 10 Abs. 1 des Baugesetzbuches (BauGB) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 23.09.2004 (BGBI. | S. 2414), zuletzt gedndert durch Gesetz
vom 22.07.2011 (BGBI. | S. 1509) mit Wirkung vom 30.07.2011, sowie der §§ 7 und
41 der Gemeindeordnung fir das Land Nordrhein-Westfalen (GO NW) in der
Fassung der Bekanntmachung vom 14.07.1994 (GV. NRW S. 666), zuletzt geandert
durch Gesetz vom 30.06.2009 (GV. NRW S. 381), wird der Bebauungsplan Nr. 821
.Friedhofstrale / Gustav-Adolf-Stralle” vom Rat der Stadt Lidenscheid als Satzung
und die dazugehérige Begriindung einschliellich des Umweltberichtes beschlossen.

Der Bebauungsplan Nr. 821 ,Friedhofstralie / Gustav-Adolf-Strale” wird nach
erfolgter Genehmigung der 131. Anderung des Flachennutzungsplanes mit dem
Tage der Bekanntmachung des Satzungsbeschlusses des Rates der Stadt
Lidenscheid sowie von Ort und Zeit der 6ffentlichen Einsichtnahme
rechtsverbindlich.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: 44

Erlass von ortlichen Vorschriften durch den Biirgermeister zur
ordnungsgemaBen Erledigung von Aufgaben der Finanzbuchhaltung
Vorlage: 073/2012

Die in der Anlage beigefugten Dienstanweisungen werden zur Kenntnis genommen.

10.

Anderung der Vertretung der Stadt Liidenscheid in der Hauptversammlung
der ENERVIE - Siidwestfalen Energie und Wasser AG



Vorlage: 077/2012

Ratsherr Diller schlagt fur die SPD-Ratsfraktion Ratsherrn Stefan Hofmann vor.
Anschliel3end fasst der Rat der Stadt Lidenscheid einstimmig nachstehenden
Beschluss:

Als neuer Vertreter der Stadt Lidenscheid fir die Teilnahme an Hauptversammlungen der
ENERVIE wird, fir die verbleibende Amtszeit des Rates, Ratsherr Stefan Hoffmann,

benannt.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: 44

1. Umbesetzung von Ausschiissen; hier: Jugendhilfeausschuss
Vorlage: 069/2012

11.1. Umbesetzung von Ausschiissen; hier: Jugendhilfeausschuss / 1.
Ergédnzung
Vorlage: 069/2012/1

Der Rat der Stadt Lidenscheid fasst einstimmig folgenden

Beschluss:
Der Rat der Stadt Lidenscheid wahlt in den

Jugendhilfeausschuss:

Auf Vorschlag der Kreispolizeibehdrde Markischer Kreis Herrn Bernd Kleine als beratendes
Mitglied ohne Stimmrecht nach § 5 Abs. 1 AG-KJHG anstelle von Herrn
Oliver Petrosch.

Auf Vorschlag der Agentur fur Arbeit Iserlohn als Vertreter fir Herrn Reinhard Korte Herrn
Arthur Weiss als beratendes Mitglied ohne Stimmrecht nach § 5 Abs. 1 AG-KJHG.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: 43

12. Bewilligung von auBerplanmafigen Mitteln HJ 2012
Vorlage: 083/2012

Ratsherr Holzrichter fiihrt aus, dass dieser Punkt in der Sitzung des Sportausschusses am
13.03.2012 diskutiert worden sei. Es sei kritisiert worden, dass eine Teilerneuerung der
Beleuchtung fir den Hallenbereich flir 70.000 € erfolgen solle, wenn sich die Kosten flr die
Kompletterneuerung fir die gesamte Halle auf 90.000 € belaufen wirden.



Anstatt im Triblnenbereich die noch funktionsfahige Beleuchtung aus dem Hallenbereich
einzubauen, die dann ebenfalls wieder reparaturanfallig sei, sollte die Zentrale
Gebaudewirtschaft prifen, ob ein kompletter Austausch der Beleuchtung ginstiger erfolgen
kénne. Er erkundige sich daher nach dem jetzigen Stand.

Blrgermeister Dzewas Ubergibt hierzu Herrn Welter, Zentrale Gebaudewirtschaft, das Wort.

Herr Welter berichtet, dass die Zentrale Gebaudewirtschaft in Zusammenarbeit mit einer
Lidenscheider Leuchtenfirma einen Vorschlag erarbeitet habe, der erheblich glinstiger
ausfallen werde. Vorgesehen sei, nur noch die Beleuchtung tber dem Spielfeld zu dimmen.
Im Triblnenbereich sei zuklinftig keine Dimmung mehr vorgesehen. In diesem Bereich
wilrde zukinftig nur noch das Licht eingeschaltet, wenn sich Zuschauer auf den Triblinen
befinden wirden. Bei Schulsport bliebe das Licht dort ausgeschaltet.

Gegebenenfalls kdnne eine komplette Erneuerung der Beleuchtung fur 70.000 € erfolgen.

Ratsherr Morisse erkundigt sich, ob nicht in alte Technologien investiert wirde. Er fragt, ob
nicht eins bis drei Jahre Uberbriickt werden kénnten, um dann neue nachhaltige
Energiesparmalinahmen einzusetzen, die sich rechnen wirden.

Herr Welter teilt hierzu mit, dass der Erhaltungsaufwand pro Jahr zurzeit bei 10.000 € liege.
Bei einer Uberbriickung von drei Jahren beliefen sich folglich die Kosten auf rund 30.000 €.
Die Energiereinsparung sei nicht so hoch, dass dies gerechtfertigt werden kénne. Dartber
hinaus gebe es in Deutschland noch keine LED-Technik, die ballwurfsicher sei. Die
Versicherung fordere aber eine solche.

Anschlief3end fasst der Rat der Stadt Lidenscheid einstimmig folgenden

Beschluss:

Bei 010 100 060 — 5211458/7211458 — Bergstadt-Gymnasium — werden aul3erplanmaRige
Mittel in Héhe von 70.000 € bewilligt. Die Deckung erfolgt durch Einsparungen bei folgenden
Sachkonten:

010 100 060 — 4582500/7211449 — Auflésung
Instandhaltungsrickstellungen/Albert-Schweitzer-Schule (IR) — in Hohe von 13.000 €
010 100 060 — 5235440/7235440 — Leistungen des STL Hochbau — in Héhe von 3.000 €
080 010 010 — 5211100/7211100 — Unterhaltung Sportstatten durch STL — in H6he von
50.000 €

080 010 010 — 5211320/7211320 — Besondere Unterhaltungsmalnahmen — in Hohe von
4.000 €

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: 44

13. Bewilligung von liberplanmaBigen Mitteln HJ 2012
Vorlage: 086/2012

Der Rat der Stadt Lidenscheid fasst einstimmig nachstehenden

Beschluss:



Bei Sachkonto 120 010 040 — 7221311 - Kalver Hohe werden Uberplanmalige Mittel in
Hohe von 40.000 € bewilligt. Die Deckung erfolgt durch Einsparungen bei folgenden
Sachkonten:

- 120 010 040 — 7221262 - Am Ebbeblick (IR) in Héhe von 10.000,00 €

- 120 010 040 — 7221267 - Drosselweg (IR) in H6he von 10.000,00 €

- 120 010 040 — 7221273 - KirchstralBe (IR) in H6he von 20.000,00 €

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: 44
14. Bekanntgaben, Beantwortung von Anfragen und Anfragen
14.1. Bekanntgaben
Es liegen keine Bekanntgaben vor.
14.2. Beantwortung von Anfragen
14.2.1. Benennung einer StraBe nach Jirgen Dietrich

Die Beantwortung der Anfrage des Ratsherrn Frohling in der offentlichen Sitzung des
Hauptausschusses am 16.04.2012 ist der Niederschrift als Anlage beigeflgt.

14.3. Anfragen

14.3.1. Durchgefiihrte Arbeiten von auswartigen Firmen

Ratsherr Pietzner berichtet, dass auf dem Betriebshof des Stadtreinigungs-, Transport- und
Baubetriebes Gerlstbauarbeiten durch eine Firma aus Siegen sowie am Schwimmbad am
Nattenberg Malerarbeiten durch eine Hagener Firma durchgefihrt worden seien.

Er fragt an, ob diese Firmen bei den Ausschreibungen ginstiger als die Lidenscheider
Firmen gewesen seien.

Birgermeister Dzewas sagt Prifung und Beantwortung zu.

14.3.2.  Anfallende Kosten fiir die Sitzungsunterlagen

Ratsherr Hoffmann, der zu Beginn der Sitzung darauf hingewiesen hatte, dass er mit seinem
mitgebrachten Tablet-PC testen wolle, ob er zukinftig auf die Zustellung der
Sitzungsunterlagen in Papierform verzichten und anstellte dessen das
Ratsinformationssystem wahrend der Sitzung nutzen kénne, berichtet, dass es nach einem
ersten Versuch noch zu frih fir konkrete Aussagen sei. Man miusse prifen, zuklnftig auf
die Zusendung der Sitzungsunterlagen zu verzichten, da sich neben dem 6kologischen
Aspekt auch Einsparungen fur die Stadt Lidenscheid ergeben kdnnten.

Er frage daher an, welche Kosten flir den Druck, das Papier, die Zustellung per Post und die
Entsorgung der Sitzungsunterlagen fiir Rats- und Ausschuss-Sitzungen anfallen wirden.

Birgermeister Dzewas sagt Prifung und Beantwortung zu.

14.3.3. Kinderspielplatz in Briigge




Ratsfrau Skorupa fragt an, wann der Kinderspielplatz an der VolmestralRe bei LIDL in
Brugge erneuert wirde. Die notwendigen Mittel hierfur seien vorhanden. Das Grundstlck
sei durch LIDL entsprechend vorbereitet worden.

Birgermeister Dzewas sagt Prifung und Beantwortung zu.

Dzewas Marré
Vorsitzender Schriftfihrerin



