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Vorbemerkung

Die Stadt Lidenscheid hat als Schultrager eine anlassbezogene Schulentwicklungsplanung
in Auftrag gegeben.

Fir die Schultrager gibt es aktuell folgende Anlasse, die kiinftige Entwicklung der Schulen zu
analysieren, zu planen und Uber deren Organisationsform zu entscheiden:

* Die Entwicklung der Schilerzahlen in Lidenscheid verdient besondere Beachtung,
insbesondere weil der landesweite Trend zurlickgehender Schilerzahlen in den
Grundschulen und den weiterfihrenden Schulen auch fur Ladenscheid gilt. Ob z.B.
die vom Schulgesetz NRW festgelegten MindestgréRen fir die Grundschulen und
die Hauptschulen in Zukunft erreicht werden, ist zu prifen.

* Mit zuriickgehenden Schilerzahlen und insbesondere mit einer Veranderung der jet-
zigen Schulformen in der Sekundarstufe, stellt sich unter Umstanden auch in Liden-
scheid die Frage nach einer Veranderung des Angebotes an Schulformen in der Se-
kundarstufe und damit nach den Standorten von Schulen.

* Mit der Verankerung der Vorgaben zur Unterrichtsentwicklung und Qualitatssiche-
rung im Schulgesetz NRW sind diese verpflichtend flur alle Schulen geworden. Diese
Vorgaben werden im Rahmen der Qualitatsinspektion Gberprift und filhren gegebe-
nenfalls zu entsprechende Zielvereinbarungen mit den Schulen bzw. Hinweisen fiir
die Schultrager, sofern deren Aufgabenbereiche tangiert sind. Die Vorgaben zur Un-
terrichts- und Qualitatsentwicklung sind nicht ohne Ruckwirkungen auf die Infrastruk-
tur einer Schule.

Erganzend kommen die neuen Entwicklungen zum Stichwort ,Inklusion® und deren
Umsetzung in den allgemeinbildenden Schulen hinzu, die ebenfalls Rickwirkungen
auf die notwendige Infrastruktur einer Schule und deren Unterrichtsalltag haben

Das hier vorgelegte Eckpunktepapier zur Schulentwicklungsplanung fir die Schulen in L{-
denscheid liefert
* neben der Prognose zur Entwicklung der Schilerzahlen der einzelnen Schulen und
deren Standorte
» Aussagen zu den gegebenenfalls notwendigen schulorganisatorischen Konsequen-
zen und

+ skizziert alternative Lésungen.
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Teil 1:

Schulentwicklungsplanung als kommunale Aufgabe

1. EinfuUhrung

Das Bildungswesen ist eine der wichtigsten Aufgaben in einem modernen Gemeinwesen.
Wie heif’t es doch zutreffend in einem Zitat: ,Die Investitionen im Bildungsbereich ergeben
die héchste Verzinsung.“! In unserer schnelllebigen Zeit erfahrt auch das Bildungswesen ei-
nen stetigen Wandel, um die kommenden Generationen auf ihr Leben in einer pluralisti-
schen, hoch entwickelten Industriegesellschaft vorzubereiten. Ob Grund-, Haupt- oder Real-
schule, ob Gymnasium oder Fdrderschulen, alle Schulformen missen sich immer wieder neu

den Anforderungen stellen, um ihren Bildungsauftrag zu erfullen.

»Wir werden weniger, alter und bunter.”

Dieser Satz aus der Suddeutschen Zeitung bringt die Ergebnisse der Bevdlkerungswissen-
schaftler auf den Punkt. Er beschreibt, wie sich unsere Gesellschaft durch Geburtenriick-
gang, Zuwanderung und hdhere Lebenserwartung entwickeln wird. Der damit gemeinte de-
mografische Wandel wirkt sich in den Schulen der Stadt Lidenscheid aus.

Das hier vorgelegte Eckpunktepapier zur Schulentwicklungsplanung fir die Schulen themati-
siert deren Entwicklung mit Blick auf Schulerzahlen in Ludenscheid Standorte und Organisa-
tionsformen bis zum Schuljahr 2021/22.

2. Rechtliche Grundlagen

Die Gemeinden werden durch die Verfassung des Landes NRW? und das Schulgesetz NRW
als Schultrager verpflichtet, ,zur Sicherung eines gleichmaigen und alle Schulformen um-
fassenden Bildungs- und Abschlussangebots“ Schulentwicklungsplanung zu betreiben. Die
Aufstellung eines Schulentwicklungsplans ist Pflichtaufgabe des Schultragers3.

1 Eine Langzeitstudie aus den USA, die 1962 bei 3- und 4-Jahrigen begonnen wurde, verfolgte deren
Leben bis zum Alter von 40 Jahren. Sie hat gezeigt, dass ein Dollar, der fiir die Friihférderung einge-
setzt wurde, bei den jetzt 40-Jahrigen 16 Dollar gesellschaftliche Rendite gegeniber einer Vergleichs-
gruppe in Form von besseren Abschlissen, héheren Einkommen und geringerer Kriminalitat erbracht
hat.

2 Art. 6 ff. LVerf NRW
3§ 80 SchulG NRW
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Folgende Mindestanforderungen fiir die Schulentwicklungsplanung sind nach § 80 Abs. 5
des Schulgesetzes obligatorisch:

* das gegenwartige und zuklnftige Schulangebot nach Schulformen, Schulgréfien
(Schilerzahl, Zugigkeit und Schulstandorte);

* die mittelfristige Entwicklung des Schuleraufkommens, das ermittelte Schulwahlver-
halten der Erziehungsberechtigten und die daraus abzuleitenden Schillerzahlen in
Ludenscheid nach Schulformen und Jahrgangsstufen;

* die mittelfristige Entwicklung des Schulraumbestandes nach Schulformen und Schul-
standorten.

Schulische Bildungs- und Abschlussangebote aller Schulformen mussen unter méglichst
gleichen Bedingungen in allen Landesteilen wahrgenommen werden kénnen. Dies bedeutet,
dass der Wohnsitz in einer bestimmten Region fir die Gewahrleistung von Rechten und so-
zialen Leistungen nicht entscheidend sein darf. Dies ist ein Grundsatz, der als Wahrung der
Einheitlichkeit der Lebensverhaltnisse auch verfassungsrechtliche Bedeutung hat.

Die Schulentwicklungsplanung ist mit der Planung benachbarter Schultrager abzustimmen,
um Fehlentwicklungen, Doppelangebote und zu kleine und unwirtschaftliche Schulen zu
vermeiden. Die Schulentwicklungsplanung bildet somit auch die Grundlage fiir einen ver-
nunftigen Ressourceneinsatz des Schultragers®. Weiter sind die Schulen bei der Aufstellung
und Anderung von Schulentwicklungsplanen zu beteiligen®. Diese Beteiligung geschieht
durch Anhdérung; tUber den Inhalt ihrer Stellungnahmen gegenlber dem Schultrager be-
schliefdt die Schulkonferenz.

Wahrend des Planungsprozesses hat eine Beteiligung der Schulen durch Gesprache zwi-
schen Schulleitung und Gutachter bzw. Schulleitung und Schultrager sowie durch Diskussi-
onsrunden mit den Schulleitungen stattgefunden. Die formelle Beteiligung der Schulen wird
auf der Basis des Gutachtens stattfinden.

Schulentwicklungsplanung beinhaltet somit die Darstellung des aktuellen und die Planung
des zukinftigen Schulangebotes, d. h. eine Analyse und Prognose zur bedarfsgerechten Si-
cherstellung von Schulabschlussmdglichkeiten und Bildungsgéngen. Mit der Ubertragung der
Planungskompetenz wird dem Selbstverwaltungsrecht des Schultragers in Bezug auf den
Schulbereich ausdriicklich Rechnung getragen. Er wird auf diese Weise in die Lage versetzt,
bildungspolitische Zielsetzungen und Rahmenvorgaben unter Berlcksichtigung der spezifi-

4 Diese Aussage des Schulgesetzes gilt sicher auch fiir den Ressourceneinsatz des Landes beim
Lehrpersonal und bei den Schulleitungspositionen; letztere werden bei Freiwerden einer Position nur
mit Blick auf die kiinftige Entwicklung dieser Schule erneut besetzt.

5§ 76 Nr. 2 SchulG NRW
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schen ortlichen Bedingungen umzusetzen. Damit ist Schulentwicklungsplanung zentrale Auf-

gabe kommunaler Daseinsvorsorge.

Die Selbstverwaltungskompetenz des Schultrdgers kommt auch bei der Frage der Errich-
tung, der Aufldsung oder der Anderung von Schulstandorten im § 81 des Schulgesetzes
NRW zum Ausdruck. Dort heil3t es im Abs. 2 des § 81:

,Uber die Errichtung, die Anderung und die Auflésung einer Schule sowie den organisatori-
schen Zusammenschluss von Schulen, fir die das Land nicht Schultrager ist, beschliel3t der
Schultrager nach Maf3gabe der Schulentwicklungsplanung. Als Errichtung sind auch die Tei-
lung und die Zusammenlegung von Schulen, als Anderung sind der Aus- und Abbau beste-
hender Schulen einschlie3lich der Errichtung und Erweiterung von Bildungsgangen an Be-
rufskollegs, die Einflihrung und Aufhebung des Ganztagsbetriebes, die Bildung eines Teil-
standortes, der Wechsel des Schultragers, die Anderung der Schulform und der Schulart zu
behandeln. Der Beschluss ist schriftlich festzulegen und auf der Grundlage der Schulent-
wicklungsplanung zu begrinden.”

Schulentwicklungsplanung ist ein kontinuierlicher Prozess, das Planwerk als solches ist fort-
zuschreiben, um Verwaltung, Politik und allen Schulbeteiligten ein verlassliches Planungsin-
strumentarium an die Hand zu geben.

3. Der Schultrager im Spannungsfeld staatlich verordneter
Zustandigkeiten

3.1 Innere und auBere Schulangelegenheiten

Rechtlich gesehen sind die offentlichen Schulen in Deutschland ,Diener zweier Herren®. Das
Grundgesetz (Art. 7) weist dem Staat die Aufsicht Gber die Schulen zu. Andererseits raumt
es den Gemeinden das Recht ein, ihre Angelegenheiten im Rahmen der Gesetze in eigener
Verantwortung zu regeln (Art. 28). Man unterscheidet in diesem Zusammenhang zwischen
inneren und auflleren Schulangelegenheiten.

Die Lander sind also fur die padagogisch-inhaltliche Seite von Schule zustandig, fur Lehre
und Lernen. Die Gemeinden als Schultrager hingegen zeichnen verantwortlich fur die Schul-
organisation: fur die Errichtung von Schulen, die laufende Verwaltung, die Deckung des
Sachbedarfs (Gebaude, Innenausstattung, Lehrmittel) und die Bereitstellung der Geldmittel
fur diese Aufgaben. Auch stellen sie das Verwaltungspersonal (Schulsekretarin, Hausmeis-
ter). In der Regel nehmen die Stadte und Kreise als Schultrager Pflichtaufgaben im Rah-
men der kommunalen Selbstverwaltung wahr. Aufierdem unterliegen sie im Schulbereich
neben der Kommunalaufsicht auch der staatlichen Schulaufsicht, so dass gerade im Schul-
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bereich die ansonsten nach Kommunalrecht weitgehenden Befugnisse der Selbstverwaltung
durchaus beschnitten sind.

Bei der Debatte um den Standort Deutschland wird der Beitrag der Stadte im Bildungssektor
oft unterschatzt. Dabei erbrachten die Stadte in den letzten Jahren eine Vielzahl zusatzlicher
Aufgaben und Leistungen, die im Schulbereich zu einer ,erweiterten Schultrégerschaft® ge-
fuhrt haben. Schulerganzende Angebote sowie die Verknlipfung mit anderen Feldern der
Stadtentwicklungspolitik, z.B. der Jugendhilfe, des Sports und der Kultur gehdren zuneh-
mend zum kommunalen Aufgabenspektrum. Die ,Offnung von Schule® fiir auBerschulische
Ansprechpartner wird immer mehr zu einer Selbstverstandlichkeit. Wachsende Anspriiche an
Schultrager und Schule gehen auch mit neuen, komplexen Anforderungen an die Gebaude-
bewirtschaftung von Schulanlagen einher.

Unbeschadet der grundsatzlichen bildungspolitischen und finanziellen Verantwortung der
Lander verschwimmt die Trennung in innere und aul3ere Schulangelegenheiten in der Praxis.
Die strukturelle Trennung von Verantwortlichkeiten und Zustandigkeiten in den tradierten
Formen bringt viele Nachteile mit sich. Sie
* erzeugt einen hohen Kostenaufwand und bindet damit fiir andere Zwecke besser
eingesetzte Ressourcen;
* erfordert einen hohen Abstimmungs- und Koordinierungsbedarf;
* st fur AulRenstehende wenig transparent, Zustandigkeiten missen haufig erfragt
werden;
* be- bzw. verhindert einen kontinuierlichen Qualitatsentwicklungs- und Innovations-

prozess.

Ein ausgewogenes Kooperationsmodell zwischen den Stadten und ihren Schulen unter den
heute glltigen Bedingungen hat in der Stringenz ihrer Analyse und in der Schlussigkeit der
empfohlenen Losung die Denkschrift ,Zukunft der Bildung - Schule der Zukunft® entwickelt.
Kerngedanke dieser Erwagungen ist die Mitwirkung der Schultrager bei der inneren Schul-
gestaltung - also die Aufhebung der Trennung von inneren und auf3eren Schulangelegenhei-
ten. SchlieBlich hat jede ,innere” Schulangelegenheit eine ,aufllere* Seite und umgekehrt.

Diese Auffassung vertreten mittlerweile auch die kommunalen Spitzenverbande, Gber den
Deutschen Landkreistag bis hin zum Deutschen Stadtetag, die anknlipfend an die Prozesse
der Verwaltungsmodernisierung mit den Zielen der Effizienzsteigerung, der Burgernéhe und
der Qualitatsverbesserung auch den Wandel der Schulverwaltung zu einem kommunalen
Dienstleister beschreiben. Der Wechsel des kommunalen Aufgabenverstandnisses im
Schulbereich beruht auf den Erkenntnissen, dass

* ein modernes und funktionierendes Bildungswesen zentral fir die Qualifizierung der

jungen Generation ist
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* die Qualifikation der Burger und Blrgerinnen zentral fir die lokale Struktur- und Wirt-
schaftsentwicklung ist® und

* ,wir Uber die Jugendhilfe und spater auch Hartz IV vielfach das Versagen von Schu-
len (auffangen), die auf die individuellen Bedurfnisse der Schiler nicht richtig einge-
hen. Hilfen missen aber so friih wie mdglich ansetzen, bereits bei Kleinkindern, erst
recht aber bei den Schiilern.””

3.2 Schule als kommunale Gestaltungsaufgabe

Das in den Verlautbarungen des Deutschen Stadtetages und des Deutschen Landkreistages
formulierte Verstandnis einer veranderten Schultrager-Rolle bezeichnet vor allem eine auf
Gestaltung und Vernetzung angelegte Dienstleistungskonzeption. Kennzeichen dieser Kon-
zeption sind insbesondere?:

* Schulergidnzende Unterstiitzungsstrukturen

* Ressortubergreifende Vernetzung

* Unterstiitzung der ,,Offnung von Schule*

* Forderung schulischer Eigenverantwortung

* Aufbau und Moderation von Kommunikationsstrukturen

* Beratungs- und Serviceleistungen der kommunalen Schulverwaltung

* Forderung innovativer Schulentwicklung.

Die systematische Verknupfung der verschiedenen in einer Region tatigen Bildungseinrich-
tungen verspricht eine Erhéhung der Qualitat pddagogischer und kommunaler Dienstleistun-
gen und zugleich einen ressourcenbewussten Umgang bei der Modernisierung der Region in

einem wichtigen Innovationsfeld.

Damit wird aber auch deutlich, dass Schulentwicklungsplanung in einem zeitgemalien
Verstandnis mehr ist als die quantitative Analyse der Entwicklung von Schilerzahlen in Lu-
denscheid sowie die Bewertung von Raumkapazitaten und Standorten. Schulentwicklungs-
planung heute versucht,
* die Optimierung der Rahmenbedingungen und Chancen entlang der Lebensbiogra-
phie von Kindern und Heranwachsenden zu thematisieren,
* die Ubergénge in den Biographien von Kindern und Schilerinnen und Schiilern so
zu gestalten, dass das Risiko von Briichen in der Entwicklung beim Ubergang von

6 Hebborn, Klaus, Schule als kommunale Gestaltungsaufgabe, Positionspapier des Schulausschusses
des Deutschen Stadtetages, V 3083, S.

” Duppré, Hans Jorg, Prasident des Deutschen Landkreistages, Pressemitteilung vom 19.3.2007
8 Hebborn, Klaus, Schule als kommunale Gestaltungsaufgabe, S. 4ff
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einer Institution oder Schule in die andere bzw. beim Ubergang in die Ausbildung und
den Beruf minimiert wird

* die Grundlagen flr eine Verantwortungsgemeinschaft der am Erziehungs- und Bil-
dungsprozess beteiligten Akteure durch den Aufbau von Kommunikationsstrukturen,
Verantwortungsbewusstsein und den Konsens Uber strategische und operative Ziele

sowie die damit verbundenen MalRnahmen zu legen.

3.3 Inklusion - eine gesellschaftliche, kommunale und schulische Aufgabe

3.3.1 Inklusion versus Integration - mehr als eine begriffliche Differenz

Ausldser fur die gegenwartige Debatte ist die Ratifizierung der UN-Konvention tber die
Rechte flir Menschen mit Behinderungen im Dezember 2008 durch die Bundesregierung und
deren in Kraft treten ab Januar 2009. Als 50. Vertragsland raumt die Bundesrepublik damit
Menschen mit Behinderungen ein Recht auf Selbstbestimmung, Partizipation und umfassen-
den Diskriminierungsschutz sowie eine barrierefreie und inklusive Gesellschaft ein.

Der mit dem Begriff der Inklusion markierte Paradigmenwechsel wird in der unterschiedli-
chen Interpretation von ,Integration“ und ,Inklusion® deutlich.

In der Fachdiskussion hat sich inzwischen das nachfolgend skizzierte Begriffsverstandnis
verfestigt:

Beim Vorgang der Integration verfolgen wir die gesellschaftliche und schulische Wiederein-
gliederung eines Menschen, der bisher einer bestimmten Gruppe nicht zugehdrig war oder
der zunachst aufgrund eines definierten Merkmales (z. B. Behinderung) aus einer Primar-
gruppe mit dem Ziel einer Sonderbehandlung herausgenommen wurde. Ganz anders wird
Integration nach dem 6kosystemischen Ansatz verstanden. Dieser Ansatz geht grundsatzlich
aus von einer Verwobenheit der individuellen Entwicklung eines Menschen in ein Kind-Um-
feld-System. Die negative Attributierung ,behinderter Menschen’ indem nicht ausschlief3lich
isolierte Defekte, sondern alle Merkmale einer Person, auch die Potenziale, betrachtet wer-
den. Das Ziel der Integration ist dann nicht mehr die Anpassung an Gruppennormen, son-
dern die optimale Entwicklung und Fdrderung eines jeden Kindes auf der Basis der individu-
ellen Personlichkeitsstruktur.

(Pius Thoma — Universitat Augsburg - www.fiss-inklusion.de/Integration-Inklusion.htm ).

Wortlich Ubersetzt beutet Inklusion (lateinisch inclusio = ,der Einschluss®) Einbeziehung, Ein-
schluss, Einbeschlossenheit, Dazugehdrigkeit.
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Der Begriff Soziale Inklusion beschreibt die gesellschaftliche Forderung, dass jeder Mensch
in seiner Individualitat akzeptiert wird und die Méglichkeit hat, in vollen Umfang an der Ge-
sellschaft teilzuhaben. Unterschiede und Abweichungen werden im Rahmen der sozialen
Inklusion bewusst wahrgenommen, aber in ihrer Bedeutung eingeschrankt oder gar aufge-
hoben. lhr Vorhandensein wird von der Gesellschaft weder in Frage gestellt noch als Beson-
derheit gesehen. Das Recht zur Teilhabe wird sozialethisch begrindet und bezieht sich auf
samtliche Lebensbereiche, in denen sich alle barrierefrei bewegen kénnen sollen.

Inklusion beschreibt dabei die Gleichwertigkeit eines Individuums, ohne dass dabei ,Normali-
tat“ vorausgesetzt wird. Die einzelne Person ist nicht mehr gezwungen, nicht erreichbare
Normen zu erflllen, vielmehr ist es die Gesellschaft, die Strukturen schafft, in denen sich
Personen mit Besonderheiten einbringen und auf die ihnen eigene Art wertvolle Leistungen
erbringen kénnen. Ein Beispiel fur Barrierefreiheit ist, jedes Gebaude rollstuhlgerecht zu ge-
stalten. Aber auch ,Barrieren“ im Ubertragenen Sinn kdnnen abgebaut werden, z. B. indem
ein sehbehinderter Mensch als Telefonist oder als Sanger arbeitet.

Die inklusive Padagogik ist ein Ansatz der Padagogik, dessen wesentliches Prinzip die Wert-
schatzung der Diversitat in der Bildung und Erziehung ist. Befurworter der Inklusion gehen
von der Tatsache aus, dass die Heterogenitat die Normalitat darstellt. Sie pladieren fiir die
Schaffung einer Schule, die die Bildungs- und Erziehungsbedirfnisse aller Schiler zu befrie-
digen hat.

Integration (lat. integer bzw. griech. entagros = unberihrt, unversehrt, ganz) hingegen wird
im Deutschen als ,Herstellung eines Ganzen® bezeichnet. Als Fachwort findet es ebenfalls
Verwendung in unzahligen Bereichen, von technischen Uber therapeutische bis hin zu
sprachlichen und wirtschaftlichen.

Der wesentliche Unterschied liegt sicher in der Bewertung von Unterschieden und Vielfaltig-
keit. Inklusion setzt in einem viel hoheren Mal} auf die positiven Effekte, die sich aus Vielfalt
ergeben. Wahrend Integration sich mehr mit Eingliederung und Anpassung von Unterschie-
den in ein bestehendes System befasst, setzt Inklusion auf die Chancen und Veranderun-
gen, die sich fur die Gemeinschaft aus der Vielfalt ergeben.
Die Padagogen Bitinger/Wilhelm (2001) sehen unter einem solchen Verstandnis von Inklusi-
on ein Anerkennen
* der Vollwertigkeit eines jeden Menschen,
* des Rechts auf Gleichberechtigung aller bei gleichzeitiger Pflicht, andere Menschen
als gleichberechtigt anzuerkennen,
* des Bedirfnisses aller auf Entwicklung in einer dialogischen, kooperativen und kom-
munikativen Gemeinschaft,
* des Bedirfnisses und des Rechts eines jeden Menschen, als Subjekt seines Lebens
und Lernens von sich aus kompetent zu handeln,
* des Rechts aller auf prinzipielle Teilhabe und Nicht-Aussonderung.
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Dieses inklusive Verstandnis kann jedoch nicht vorausgesetzt werden, sondern ist eine ge-
sellschaftliche, insbesondere eine bildungspolitische Entwicklungsaufgabe, die sowohl bei
jedem Einzelnen als auch bei der einzelnen Schule beginnen muss. Ein solches Verstandnis
kennzeichnet einen Paradigmenwechsel, also einen Wandel auf vier Ebenen:

* Wandel auf der Ebene Kultur

* Wandel auf der Ebene Theorien / Leitideen

* Wandel auf der Ebene Struktur und Organisation

* Wandel auf der Ebene Profession.

In diesem Sinne formuliert Ines Boban, wissenschaftliche Mitarbeiterin an der Martin-Luther-
Universitat in Halle-Wittenberg: ,, Eine inklusive Schule ist eine willkommen heilRende Schule.
Inklusion auf die Gesellschaft bezogen bedeutet: Wir sind eine willkommen heilRende Gesell-
schaft. Inklusion bedeutet ,mit, bei Integration wird ,in“ verwendet. Und ,in“ oder ,mit" ist ein
gravierender Unterschied.”

Inklusive Padagogik vermittelt letztendlich — weit Uber die Schule hinaus — die Vision einer
inklusiven Gesellschaft, die Diskriminierungen abbaut. Sie ist ausgerichtet auf den Ausbau
und die Férderung der individuellen Fahigkeiten aller Kinder und Jugendlichen, unabhangig
von vorhandenen Begabungen. Sie ermdglicht individuelle, zieldifferente Lernprozesse fur
Alle, sowohl fir Behinderte als auch fir Normal- und Hochbegabte. Damit 16st sie sich von
frihzeitiger Festlegung und schafft winschenswerte Entfaltungspotentiale.

3.3.2 Die Verédnderung der Foérderschullandschaft In NRW

Die Debatte um die Entwicklung der Férderschullandschaft basiert in Nordrhein-Westfalen
letztlich auf der Ratifizierung der UN-Konvention Gber die Rechte von Menschen mit Behin-
derungen durch die Bundesrepublik Deutschland.

Das Ziel, die Beschulung von Schilerinnen und Schilern mit erhéhtem Férderbedarf in
Schulen des allgemeinen Systems quantitativ und qualitativ zu starken, geht noch tber den
bereits in Lidenscheid erreichten Status von Schuilerinnen und Schilern im Gemeinsamen
Unterricht (GU) hinaus.

Dr. Garbe Consult 16



Schulentwicklungsplan - Lidenscheid

Abb. : Das zurzeit praktizierte Modell der Beschulung

Forder-

Schiiler mit sonderpadagogischem schulen

Forderbedarf

Eine verstarkte Beschulung von Schilerinnen und Schilern mit erhéhtem Férderbedarf in
den Grundschulen und in den Schulen der Sekundarstufe bis hin zu den Berufskollegs be-
darf der intensiven Unterstitzung der Kollegien in diesen Schulen nicht nur in Unterrichtssi-
tuationen, sondern z.B. auch in Fragen der Beratung und der Diagnostik.

Abb. : Das kiinftige Modell der Betreuung durch die Kompetenzzentren und der

Beschulung
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3.3.3 Ansatze zu einem kommunalen Inklusionsplan - ein Vorschlag

Die Stadt Lidenscheid ist bestrebt, die Umsetzung der Inklusion im Bildungssektor aktiv vo-
ran zutreiben. Allen Eltern, die eine integrative Beschulung wiinschen, soll, sofern dies mit
der Auffassung der zustandigen unteren Schulaufsichtsbehérde korrespondiert, die freie
Schulwahl erméglicht werden.

Inklusion in der Grundschule

Im Bereich der Grundschule ist zu unterscheiden zwischen Kindern mit den Forderschwer-
punkten Lernen, Sprache und Emotionale und Soziale Entwicklung und Kindern mit Forder-
schwerpunkten mit den Férderschwerpunkten Horen, Sehen, Korperliche und motorische
Entwicklung, Geistige Entwicklung.

Wie bereits heute im GU tragt der Schultrager dafiir Sorge, dass die entsprechenden Vo-
raussetzungen fur eine qualitativ hochwertige Beschulung der betreuten Kinder geschaffen
werden. Hierfur stellt er die sachlichen Voraussetzungen u.a. die entsprechenden Férderma-
terialen etc. zur Verfligung.

Eltern von Kindern, deren Férderungsbedarf nicht im Rahmen des GU oder der Integrierten
Lerngruppen (ILG) in den weiterfiihrenden Schulen versorgt werden, sollen kiinftig folgende
Maoglichkeiten haben:
* Einzelintegration
Eltern, die eine Einzelintegration an einer Schule ihrer Wahl wiinschen, sollen diese
Médglichkeiten im Rahmen der Kapazitaten erhalten. Anspruch besteht fir alle Kinder
generell immer nur auf Aufnahme an der wohnortnachsten Schule.
Die Mdoglichkeit der Einzelintegration wird individuell durch das Schulamt geprift und
beschieden.
Der Schultrager wird sich im Rahmen seiner Méglichkeit aktiv fir das Elternwahlrecht
einsetzen und fur die dann ggf. erforderlichen sachlichen und raumlichen Mittel Sorge
tragen. Die personellen Mittel werden mit Nachdruck angefordert.
* Forderschule
Neben der Férderung an Grundschulen besteht weiterhin die Mdglichkeit der Beschu-
lung an Férderschulen. MaRgeblich ist auch hier der Elternwille.

Inklusive Betreuung an Grundschulen

Inklusive Schule endet nicht mit dem Schulunterricht. Ein inklusives System muss den Be-
darfen von Kindern auch im Rahmen der Betreuung (OGS) adaquat Rechnung tragen. Im
Zuge der Konzeptentwicklung muss auch die sachliche, raumliche und personelle Ausstat-
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tung der OGS hinterfragt und an die entsprechenden Bedarfe angepasst werden. Uber die
Bereitstellung zusatzlicher Mittel befindet der Fachausschuss.

Neben der Ausstattung des Betreuungssystems muss es auch um eine adaquate Weiterqua-
lifizierung der Betreuungskréafte gehen. Ziel wird es sein, die Fachkréafte Uber Fortbildungen
fur diese neue Aufgabenstellung zu befahigen, in der Ubergangsphase sollen diese auch
durch externes Fachwissen unterstiitzt werden.

Selbstverstandlich muss auch das Betreuungskonzept den spezifischen Bedarfen der Ziel-
gruppe Rechnung tragen. So muss etwa die Méglichkeit bestehen, dass diese Kinder not-
wendige Therapien (z.B. Ergotherapie, Logopadie etc.) erhalten. Je nach Nachfrage und Be-
darf muss ausgelotet werden, ob dies im Rahmen der Schulzeit durch externe Therapeuten
erfolgen kann (Finanzierung Uber Krankenkasse bzw. die Eltern) oder aber ob eine flexible
Abholphase gestaltet werden kann, damit die Kinder zu den entsprechenden Terminen ge-
bracht werden kénnen.

Inklusion und ihre Partner

Schule bendtigt fur die erfolgreiche Inklusion starke Partner. Ein Partner muss die Jugendhil-
fe sein. Bei festgestelltem Bedarf werden Integrationshelfer aus Mitteln der Eingliederungs-
hilfe und/oder der Jugendhilfe finanziert.

Ein weiterer kommunaler Personalausbau ist angesichts des bevorstehenden Landesinklusi-
onsplanes und den damit einhergehenden Rahmenbedingungen nicht angezeigt. Es steht zu
erwarten, dass der Landesinklusionsplan nicht nur die Prozessschritte und Rahmenbedin-
gungen einer gelungenen Inklusion benennt, sondern auch festschreibt welche Ressourcen
das Land den Kommunen zur Realisation dieser anspruchsvollen Aufgabe zur Verfliigung
stellt. Diese Auffassung lasst sich auch aus dem einstimmig beschlossenen Antrag der SPD,
Blndnis 90/die Griinen und der CDU ableiten (Drucksache 15/26) ableiten. Hier heift es:
Der Landtag fordert die Landesregierung auf:

* unter intensiver Einbeziehung aller Beteiligten (Kommunale Spitzenverbande, Ersatz-
schultrager, Landschaftsverbande, Sozialversicherungs- und Sozialhilfetrager, Kir-
chen, Eltern, Lehrerverbande, weitere gesellschaftlicher Krafte) und mit wissenschaft-
licher Begleitung eine Weiterentwicklung der sonderpadagogischen Férderung zur
Umsetzung der UN-Konvention im schulischen Bereich vorzunehmen;

* ein Transformationskonzept zur Weiterentwicklung der sonderpadagogischen Forde-
rung in NRW zu entwickeln, mit dem Ziel, den sonderpadagogischen Férderbedarf in
den Regelschulen zu gewahrleisten;

* die personellen und finanziellen Rahmenbedingungen fur einen massiven Ausbau
des Gemeinsamen Unterrichts an allen Schulformen zu schaffen und eine entspre-
chende Fortbildungsinitiative aufzulegen;
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* Schulen und Schultrager aktiv bei der Einrichtung des Gemeinsamen Unterrichts und
von integrativen Lerngruppen zu beraten und zu unterstitzen;

* eine Initiative zur Beférderung der Akzeptanz des Gemeinsamen Unterrichts an allen
Schulformen und in der Offentlichkeit aufzulegen.

Die Schultrager sind an einer schnellen und nachhaltigen Umsetzung dieser MaRnahmen in
hohem Male interessiert und werden die schnelle Entwicklung eines Landesinklusionplanes

einfordern.

Die Schultrager verstehen sich als engagierte Unterstitzer im Prozess der Inklusion. Bis zur
Umsetzung dieses ambitionierten Vorhabens ist es jedoch ein weiterer Weg, auf dem es gilt,
Eltern und Fachleute mitzunehmen. Diese mussen Uber die Intention der Inklusion, ihre
Rahmenbedingungen und insbesondere ihre Chancen aufgeklart werden.

3.4 Finanzsituation

Die in Deutschland fir das o6ffentliche Schulwesen historisch Uberlieferte Unterscheidung in
innere und auliere Schulangelegenheiten fiihrt zu einer nach staatlichen Ebenen geteilten
Finanzierungsverantwortung. Von besonderer Bedeutung ist das Prinzip der Nonaffektion,
wonach dem Grundsatz der Zweckfreiheit zufolge alle Einnahmen als Deckungsmittel fur alle
Ausgaben dienen sollen. Dies flhrt dazu, dass es in Deutschland keine a priori fiir die staat-
lichen Bildungsleistungen zugesicherten Finanzmittel gibt, sondern dass die Finanzvolumina
jedes Jahr von neuem gegen alternative und konkurrierende Verwendungszwecke anderer
Aufgabenbereiche im politisch-administrativen Haushaltsprozess durchgesetzt werden mus-

sen.

Wenn man den Gedanken von fliihrenden Finanzwissenschaftlern folgt, wonach die kommu-
nalen Kompetenzen das rechtliche Handlungsgertist beschreiben, wahrend die finanziellen
Ressourcen die Handlungskraft bestimmen, so muss man konstatieren, dass die Handlungs-
kraft der Kommunen in den letzten Jahren immer mehr reduziert worden ist. Die Frage lautet
heutzutage aus der Sicht der Kdmmerei haufig nicht, welche freiwillige Aufgabe kénnen wir
uns leisten, sondern eher: welche Pflichtaufgabe kénnen wir iberhaupt noch in angemesse-
ner Qualitat durchfihren?

Dennoch ist zu konstatieren, dass die Ausgaben fir den Bildungsbereich auch auf der kom-
munalen Ebene mit den Ausgaben fur alle anderen Bereiche konkurrieren. Letztlich geht es
also auch bei den Entscheidungen im Schulbereich immer um Prioritdtensetzungen bzw. um

die Frage, welche Ausgaben leistet sich eine Kommune und welche nicht.
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Die Stadt Ludenscheid erhalt aus Mitteln des Landes NRW die sog. Bildungspauschale fur
Ausgaben im Bereich der Gebaudeunterhaltung und - sanierung sowie fir die Medienaus-
stattung der Schulen. DarUber hinaus erhalten die Kommunen in der Regel noch Zuschusse
des Landes flr die Sprachférderung, den offenen Ganztag in den Grundschulen und die
Ganztagsbetreuung in den Hauptschulen, z.B. friher fir die BUS-Klassen bzw. die vertiefte
Berufsorientierung im Rahmen der Zusammenarbeit mit der Agentur fir Arbeit.

Weiterhin investieren die Kommunen erhebliche Mittel in die Jugendhilfe, die Schulsozialar-
beit sowie die vorschulischen Betreuung und Erziehung etc..

3.5 Schulentwicklungsplanung als Dialog

Die formulierten Ziele der Schulentwicklungsplanung, die Abstimmung mit den Akteuren der
Jugendhilfeplanung auf Seiten der Verwaltung und den freien Tragern sowie die Debatte im
kommunalpolitischen Raum um die Prioritaten im Schulsektor erfordern mindestens eines:
Kommunikation und Diskurs.

Damit ist gemeint: miteinander reden auf der Basis von Argumenten und miteinander ringen
um die bestmdgliche Losung im Interesse der Kinder und Jugendlichen dieser Stadt. Jedes
Argument und jede, vor allem die interessengeleiteten Positionen sollten im Diskurs die Lo6-
sungsvorschlage immer auch aus der Perspektive von Kindern und Jugendlichen betrachten.
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Teil 2: Erstellung der Prognoserechnung

1. Verwendete Daten

Im Rahmen der Erstellung der Prognoserechnung fur die Grundschulen sowie die weiterflih-

renden Schulen der Stadt Lidenscheid sind folgende Daten verwendet worden:

a) historische Schilerzahlen der betrachteten Schulen fur die Schuljahre 2006/07 bis
2010/11

b) Ubersicht Giber die Geburten in der Stadt Lidenscheid in den relevanten Geburten-
zeitrdumen fur die Einschulungsjahrgange 2011/12 bis einschlieRlich 2016/17 (zum
Zeitpunkt der Prognoseerstellung auf Basis der ,alten” Einschulungsjahrgange)

c) Ubersicht Giber die Geburten in der Stadt Lidenscheid in den relevanten Geburten-
zeitrdumen fur die historischen Einschulungsjahrgénge 2006/07 bis einschliel3lich

2010/11

d) Prognose des IT NRW fur die Entwicklung der relevanten Altersklasse fur die Ein-
schulungsjahrgange ab dem Schuljahr 2017/18 bis 2021/22

e) vorliegende Anmeldezahlen der jeweiligen Schulen fur das Schuljahr 2011/12.

2. Erstellung Prognose Grundschulen

Jede Prognose Uber die zukiinftige Entwicklung einer Schule hangt im Wesentlichen von
zwei Parametern ab (etwaige Anderungen an der Schulstruktur in Zukunft explizit nicht ein-
geschlossen):

a) den zukunftigen Einschulungen an der betreffenden Schule
b) dem Ubergangsverhalten der Schiiler zwischen den einzelnen Jahrgangsstufen,

wobei Parameter (b) somit im Fall von Grundschulen insgesamt aus drei Teilparametern bes-
teht:

1) Ubergangsverhalten von Klasse 1 nach Klasse 2: by
2) Ubergangsverhalten von Klasse 2 nach Klasse 3: b
3) Ubergangsverhalten von Klasse 3 nach Klasse 4: bs,

Beide Parameter sind schulspezifisch und lassen sich daher am sinnvollsten aus Daten ab-
leiten, die die jeweilige Schule direkt betreffen. Dies gilt insbesondere fiir Parameter (b).
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2.1 Simulation des Ubergangsverhaltens zwischen den Jahrgéingen

Seitens der untersuchten Kommunen wurden uns die historischen Schulerdaten fur die be-
trachteten Grundschulen fir die Schuljahre 2006/07 bis einschliefdlich 2010/11 zur Verfligung
gestellt. Am Beispiel der Adolf-Kolping-Schule soll nun exemplarisch die Ermittlung des U-
bergangsparameters (b) verdeutlicht werden.

Fur die Adolf-Kolping-Schule ergibt sich bei der Untersuchung der historischen Schilerzah-
len folgendes Bild:

Historische Schulentwicklung Adolf-Kolping-Schule
Klasse/Schuljahr 2006 2007 | 2008 | 2009 | 2010 |

40 56 54 45 44
48 43 55 53 42
29 42 38 47 55
44 27 42 37 45
161 168 189 182 186

Die dargestellte historische Situation wurde nun beziiglich des Ubergangsverhaltens der
Grundschuler untersucht. Dabei wurde zunachst fir jedes Schuljahr und jeden Wechsel zwi-
schen den Jahrgangen der Ubergangsparameter b; untersucht und im Anschluss der Durch-
schnitt Gber die Ubergangsparameter gebildet. Im Rahmen unserer Prognoserechnung ver-
wenden wir in der Regel immer gewichtete Durchschnitte um aktuellen Zahlen eine groRere
Bedeutung beizumessen als weiter zurlickliegenden Daten. Im Rahmen der Ermittlung der
Ubergangsparameter zwischen den einzelnen Jahrgangen haben wir hierbei die Gewichtung
G:=(0,175;0,225;0,275;0,325) gewahlt, wobei der Ubergangsparameter zwischen den Schul-
jahren 2009/10 sowie 2010/11 jeweils mit dem Faktor 0,325 gewichtet wurde.

Es ergibt sich somit fur die Adolf-Kolping-Schule folgendes Bild:

Ubergangsquoten Adolf-Kolping-Schule

Klasse/Schuljahr | von 06 nach 07 | von 07 nach 08 | von 08 nach 09 | von 09 nach 10 | linearer Durch- | gewichteter
schnitt Durchschnitt

von 1 nach 2 1,075 0,982 0,981 0,933 0,993 0,982
0,875 0,884 0,855 1,038 0,913 0,924
0,931 1,000 0,974 0,957 0,966 0,967
0,175 0,225 0,275 0,325 1,000

Im Rahmen der Prognoserechnung wird nun angenommen, dass das Ubergangsverhalten
zwischen den einzelnen Jahrgangen sich auch in Zukunft gemaR den dargestellten ermittel-
ten Ubergangsparametern verhalten wird.

In diesem Zusammenhang sei darauf hingewiesen, dass durch die Betrachtung der histori-
schen Ubergangsparameter die Anzahl der Wiederholer, der Schulabgénger sowie der et-
waigen Uberspringer etc. eines Jahrgangs implizit in den dargestellten Zahlen enthalten ist.
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Darlber hinaus sind in den berechneten Ubergangsparametern auch Informationen tber die
Integration von Férderschilern enthalten.

Offensichtlich existiert kein Ubergangsparameter der die Wiederholer der ersten Klasse ex-
plizit erfasst. Dies ist jedoch u.E. durchaus vertretbar, da zum einen die Zahl der Wiederholer
der ersten Klasse eher gering sein durfte und zudem die Prognose der zukiinftig einzuschu-
lenden Kinder, welche letztendlich die Anzahl der Schiiler in Klasse 1 hauptsachlich beein-
flusst, aufgrund von Umziigen, Zuziigen, etwaigen abweichenden Schulwlinschen etc., oh-
nehin mit Unsicherheit behaftet ist, und somit auch hier unterstellt werden kann, dass etwai-
ge Wiederholer implizit bertcksichtigt werden. Nicht zuletzt deshalb haben wir fur die Prog-
nose der zukiinftigen Einschulungen verschiedene Szenarien implementiert, siehe hierzu
auch die weiteren Ausfuhrungen.

Analog der oben dargestellten Vorgehensweise wurden die Ubergangsparameter fiir die ver-
bleibenden Grundschulen der Stadt Ludenscheid untersucht und individuell fr die Prognose-
rechnung festgelegt.

Insgesamt stehen mit der Ermittlung der Ubergangsparameter die notwendigen Informatio-
nen zur Prognose des zuklnftigen ,Lebenszyklus® der Schiller an den betrachteten Schulen
zur Verfigung. Es verbleibt somit die Untersuchung und Festlegung der zukiinftig an den
einzelnen Schulen einzuschulenden Schiler.

2.2 Prognose der Einschulungen

Far die Einschulungszeitraume bis einschlie3lich des Schuljahres 2016/17 liegen die aktuell
bekannten Zahlen bzgl. der zukinftig einzuschulenden Schiler vor, d.h. die Geburten in den
jeweils relevanten Geburtenzeitraumen. Fur die Erstellung einer langfristigen Prognose bis
einschlie8lich des Schuljahres 2021/22 haben wir uns der Prognose des IT NRW fir die je-
weils relevante Altersklasse bedient.

Im Rahmen der Erstellung der Prognose fir die Stadt Lidenscheid haben wir insgesamt vier
unterschiedliche Szenarien entwickelt, um zum einen die voraussichtliche Entwicklung der
Grundschulen der Stadt Lidenscheid mdglichst prazise beschreiben zu kbnnen sowie zum
zweiten auch die Bandbreite der moglichen Entwicklung beschreiben zu konnen.

Alle Verfahren basieren zunachst auf einer Untersuchung des historischen Einschulungsver-
haltens an den Grundschulen der Stadt Lidenscheid. Auf Grundlage der vorgenommenen
Untersuchungen, deren Vorgehensweise wir im Folgenden beschreiben, haben wir folgende

Szenarien implementiert:
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a) absolute Prognose der zukiinftigen Einschulungen auf Basis gewichteter Durch-
schnitte

b) absolute Prognose der zukiinftigen Einschulungen auf Basis linearer Durchschnitte

c) Bandbreitenbetrachtung der voraussichtlichen Einschulungen.

Bei der Untersuchung des historischen Einschulungsverhaltens sind wir wie folgt vorgegan-
gen:

1) Ermittlung des Verhaltnisses ,Einschulungen/Einzuschulende Kinder* fiir die Schul-
jahre 2006/07 bis 2011/12. Aus den entsprechenden Daten je Jahrgang haben wir
einen gewichteten Durchschnitt ermittelt. Diese Kennziffer enthalt implizit Daten tber
Wanderungsgewinne bzw. -verluste sowie insbesondere die Anzahl an Schilern, die
keine Grundschule in der Stadt Lidenscheid besuchen. Mittels Kenntnis dieser
Kennziffer kdnnen wir somit insbesondere auf das Ansetzen einer landesweiten Quo-
te fur Besucher einer Forderschule verzichten. Die entsprechenden Ergebnisse kon-
nen der folgenden Tabelle entnommen werden. Fiir unsere weiteren Uberlegungen
verwenden wir dabei die auf Basis des gewichteten Durchschnitts ermittelte Kennzif-

fer.
L ﬂﬂ - nw
Adolf-Kolping-Schule 40 56 54 45 44 58

55 44 60 43 42 55
44 61 72 55 49 56
103 116 88 102 67 81
62 80 49 52 3 53
49 70 52 65 52 55
79 78 85 82 75 62
69 67 52 65 3 45
56 49 48 a7 48 70
58 57 48 51 54 39
| Gesamt U 749 673 679 593 651
]

Einzuschulende Schiiler 731 831 734 736 626 716
DT 9425% 90,13%  91,69% 9226% 9473%  90,92%

Lin. DS. Quote Einschulungen 92,33 %
Gew. DS. Quote Einschulungen 92,18 %
000%  10,00%  1500% 2000% 2500% 30,00% 100,00 %

) Ermittlung des Verhaltnisses ,Einschulung je Grundschule/Eingeschulte Kinder ge-

N

samt® je betrachtetem Einschulungsjahrgang.
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3) Ermittlung der Kennziffern ,gewichteter Durchschnitt* sowie ,linearer Durchschnitt” fir
jede Grundschule auf Grundlage der unter (2) ermittelten Daten je Einschulungsjahr-
gang.

4) Basierend auf den unter (2) sowie (3) ermittelten Kennziffern kann zudem die
Schwankungsbreite der Einschulungsanteile untersucht werden.

5) Die unter (2) bis (4) genannten Kennziffern wurden dabei auf Grundlage der jeweili-
gen Daten der Schuljahre 2006/07 bis 2011/12 im Falle des linearen Durchschnitts
sowie der Standardabweichung bzw. der Jahre 2007/08 bis 2011/12 im Falle des ge-
wichteten Durchschnitts ermittelt. Die entsprechenden Kennziffern kdnnen der fol-

genden Tabelle entnommen werden.

Schule/Schuljahr 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | Quote | Quote Quote | Quote
gew. |Lin.DS.
DS.

581 % 748% 802% 663% 742% 891% 780% 738% 1,08% 8,46 % 6,30%
10,74% 9,48 % 9,66 % 10,60 % 12,48 % 11,83 % 11,19 % 10,80 % 1,18 % 11,98 % 9,62 %
798 % 587% 892% 633% 7,08% 845% 750% 7,44% 121% 865% 6,23%
6,39 % 8,14 % 10,70 % 8,10 % 8,26 % 8,60% 869 % 8,37 % 1,38% 9,75% 6,98 %
14,95 % 15,49 % 13,08 % 15,02 % 11,30 % 12,44 % 13,07 % 13,71 % 1,69 % 15,40 % 12,02 %
9,00 % 10,68 % 7,28 % 7,66 % 8,94 % 8,14 % 837 % 862% 122% 9,84 % 7,40%
711% 935% 7,73% 957 % 8,77 % 845% 873% 850% 095% 9,44 % 7,55%
11,47% 10,41 % 12,63 % 12,08 % 12,65 % 9,52 % 11,37 % 11,46 % 1,27 % 12,72 % 10,19 %
10,01 % 895% 7,73% 957 % 590% 691 % 752% 8,18% 1,61% 9,78% 6,57 %
8,13% 654% 7,13% 6,92% 8,09% 10,75% 836 % 7,93 % 1,52% 9,45% 6,40 %

842% 761% 713% 751% 911% 59% 7,41 % 763% 1,07% 870% 6,56 %
m 100,00 9 100,00 ¢ 100,00 % 100,00 % 100,00 ¢ 100,00 % 100,00 % 100,00 % 14,17 % 114,17 ¢ 85,83 %

Im Zusammenhang mit der unter (4) genannten Untersuchung der Schwankungsbreite sei

0,00 % 10,00 % 15,00 % 20,00 % 25,00 % 30,00 % 100,00 %

darauf hingewiesen, dass wir flr die oben bereits kurz angesprochene Bandbreitenbetrach-
tung unterstellen, dass das Einschulungsverhalten an den Grundschulen einer Normalvertei-
lung unterliegt, auch wenn dies aufgrund der zu geringen Datenbasis letztlich nicht durch
statistische Tests endguiltig belegt werden kann. Nichtsdestotrotz kdnnen wir diese Annahme
im Rahmen einer Modellrechnung unterstellen.

Im Folgenden mdchten wir nun aufzeigen, wie wir die oben genannten Kennziffern nutzen,

um eine valide Prognose Uber die zukiinftigen Einschulungen an den Grundschulen der
Stadt Lidenscheid treffen zu kénnen.
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1) Fir die implementierten Szenarien treffen wir zunachst die Annahme, dass die Ge-
samtzahl der Einschulungen gemessen an der Anzahl der im relevanten Geburten-
zeitraum je Einschulungsjahrgang geborenen Kinder dem wie oben dargestellt ermit-
telten gewichteten historischen Durchschnitt entspricht. Mittels dieser Annahme sowie
den zur Verfligung gestellten Geburtenzahlen der relevanten Geburtenzeitraume fiir
die Einschulungsjahre bis einschlieRlich 2016/17 bzw. den entsprechenden Progno-
sedaten des IT NRW fir die Schuljahre 2017/18 bis 2021/22 steht somit fest, wie vie-
le Kinder je Schuljahr an den Grundschulen der Stadt Liidenscheid eingeschult wer-
den.

2) Fir die absolute Betrachtung basierend auf den historischen Einschulungsanteilen
der jeweiligen Grundschulen ermittelten gewichteten Durchschnitten treffen wir die
Annahme, dass die betrachteten Grundschulen auch in Zukunft einen Anteil an der
Gesamtzahl Einschulungen haben werden, welcher eben diesem gewichteten Durch-
schnitt entspricht. Durch die Verwendung des gleitenden Durchschnitts bertcksichti-
gen wir dabei aktuelle Entwicklungen starker als weiter in der Vergangenheit liegende
Effekte. Analog verfahren wir bei der Implementierung des absoluten Szenarios auf
Grundlage der linearen Durchschnitte, wobei wir hier als zusatzliche Information flir
die Schuljahre 2012/13 bis 2016/17 die vorliegenden Informationen Uber die Gebur-
ten in den jeweiligen Schuleinzugsbereichen nutzen. Zu diesem Zweck wird die je-
weilige Geburtenzahl in einem Schuleinzugsbereich mit der Kennziffer ,Einschulun-
gen/Einzuschulende Kinder* multipiliziert und dann der jeweiligen Grundschule zuge-
schlagen. Ab dem Schuljahr 2017/18 ist die Prognose in diesem Szenario dann auf
Grundlage des linearen Durchschnitts implementiert. Insofern kann man dieses Sze-
nario bis einschlieRlich des Schuljahres 2016/17 auch als regionales Szenario be-
trachten.

3) Fir die Implementierung eines Bandbreitenszenarios fiir die jeweiligen Grundschulen
haben wir die folgenden Extremszenarien betrachtet:

a) Der zukinftige Einschulungsanteil einer Schule liegt stets bei linearem Durch-
schnitt minus Standardabweichung.

b) Der zukinftige Einschulungsanteil einer Schule liegt stets bei linearem Durch-
schnitt plus Standardabweichung.

An dieser Stelle mdchten wir einige erlauternde Anmerkungen zu den unter (3) dargestellten
Szenarien anflhren.

Die unter (3) beschriebenen Szenarien kdnnen bzw. sollten als Extremszenarien betrachtet
werden. Diese Interpretation ist hierbei in erster Linie der Tatsache geschuldet, als dass sie

davon ausgehen, dass der Anteil sich in jedem Schuljahr des Prognosezeitraums gemaf der

Dr. Garbe Consult 27



Schulentwicklungsplan - Lidenscheid

dargestellten Annahme verhalt. Insbesondere bei Szenario (b) hat dies zur Folge, dass die
Gesamtzahl der Einschulungen in der jeweiligen Kommune in einem Schuljahr im Verhaltnis
zur Geburtenzahl Gber 100 % liegt.

Wie bereits dargestellt unterstellen wir eine Normalverteilung bzgl. des Verhaltens der Ein-
schulungsanteile je Schule. Ein besonderes Kennzeichen der Normalverteilung ist jedoch,
dass bereits ca. 68,27 % aller mdglichen Falle im Intervall [lin. DS — SAW; lin. DS + SAW]
liegen, so dass dieses Intervall bereits einen sehr grof3en Anteil der zu erwartenden Einschu-
lungsmuster abdeckt.

Zur Erlauterung fuhren wir in der folgenden Tabelle die entsprechenden Ergebnisse fur das
Szenario ,gewichteter Durchschnitt” auf, wobei die Zahlen fir 2011 den zum Zeitpunkt der
Prognoseerstellung vorliegenden Anmeldungen fur das Schuljahr 2011/12 entsprechen.

gew. DS.

Insgesamt stehen uns somit auf Grundlage der oben dargestellten Methoden ausreichende

Informationen zur Verfligung um die zuklnftige Entwicklung der Grundschulen der Stadt Lu-
denscheid auf Basis valider Erkenntnisse prognostizieren zu kénnen.
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3. Erstellung Prognose der weiterfilhrenden Schulen

Analog der Prognose der Entwicklung der Grundschulen der Stadt Lidenscheid hangt auch
die Prognose der zukiinftigen Entwicklung der weiterflihrenden Schulen der Stadt Liden-
scheid von zwei Faktoren ab:

a) den zukulnftigen Einschulungen an den jeweiligen Schulen
b) dem Ubergangsverhalten der Schiiler zwischen den einzelnen Jahrgangsstufen.

Die Ubergangsparameter zwischen den einzelnen Jahrgangsstufen kénnen dabei analog der
Berechnung der Ubergangsparameter der Grundschulen der Stadt Liidenscheid berechnet
werden. Insofern verzichten wir an dieser Stelle auf eine erneute Beschreibung der entspre-
chenden Vorgehensweise.

Es verbleibt somit noch die Prognose der zukiinftigen Einschulungen an den weiterfiihren-
den Schulen der Stadt Lidenscheid. Die zu prognostizierende Menge der Funftklassler der
jeweiligen Schule setzt sich dabei aus folgenden Teilmengen zusammen:

a) Einschulungen von Schiilern, die zuvor eine Grundschule der Stadt Lidenscheid be-
sucht haben

b) Einschulungen von Schiilern, die zuvor keine Grundschule der Stadt Liidenscheid
besucht haben (,externe Schiler®)

c) Wiederholer der flnften Klasse.

Im weiteren Vorgehen untersuchen wir zunachst die unter (a) genannte Schilermenge. Die
unter (b) und (c) genannte Menge untersuchen wir im Anschluss als abhangigen Parameter
der unter (a) genannten Menge.

Die Menge an Einschulungen von Schiilern, welche zuvor eine Grundschule der Stadt Lu-
denscheid besucht haben, weist offensichtlich eine hohe Abhangigkeit von den Viertklasslern
an den Grundschulen der Stadt Lidenscheid im jeweiligen Vorjahr auf. Im Folgenden zeigen
wir nun am Beispiel des Geschwister-Scholl-Gymnasiums unsere Vorgehensweise zur Er-
mittlung valider Kennziffern auf.

1) In einem ersten Schritt haben wir wir die Zusammensetzung der jeweiligen flinften
Klasse an den weiterfihrenden Schulen der Stadt Lidenscheid fiir die Schuljahre
2008/09 bis 2010/11 untersucht. Am Beispiel des Geschwister-Scholl-Gymnasiums
ergibt sich folgendes Bild.
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Einschulungen Geschwister-Scholl-Gymnasium

L b
1

o
: :

GS Gevelndorf inkl. Hermann-Gmei-
ner

B
I

) In einem zweiten Schritt haben wir die jeweils ermittelten Zahlen in Abhangigkeit der

2
6
4
1
2 15

-
[¢}]
-

66 60 59

19 29 28
85 89 87

N

jeweiligen vierten Klassen der Grundschulen der Stadt Lidenscheid der entspre-
chenden Vorjahre untersucht. Auf Grundlage der ermittelten Daten haben wir dann
jeweils durchschnittliche Kennziffern ermittelt. Somit stehen uns jeweils flr jede der
weiterfiihrenden Schulen der Stadt Lidenscheid Kennziffern zur Verfliigung, mit deren
Hilfe wir das Ubergangsverhalten zwischen den Grundschulen der Stadt Liidenscheid
sowie den weiterfiUhrenden Schulen der Stadt Ludenscheid beschreiben kénnen. Zu-
dem stehen uns Kennziffern zur Verfligung, welche es uns erméglichen die oben un-
ter (b) und (c) genannte Menge in Abhangigkeit der Einschulungen von Grundschu-
lern der Stadt Lidenscheid zu beschreiben

—

~oonstige®). In beiden Fallen bedienen
wir uns jeweils der gewichteten Kennziffern. Am Beispiel des Geschwister-Scholl-
Gymnasiums ergibt sich folgendes Bild:

Dr. Garbe Consult 30



Schulentwicklungsplan - Lidenscheid

Einschulungen Geschwister-Scholl-Gymnasium

Schule/Schuljahr Nummer 2008 2009 P20 ) [0] Gew. DS. Lin.DS.
Quote Quote

WP NI 0.0%  238%  541%  300%  260%
12,33 % 7,25 % 8,00 % 8,82 % 9,19 %
227%  952%  870% | 738%  683%

Pestalozzischule 11,76 % 9,09 % 2,38 % 7,08 % 7,75 %

GS Bierbaum inkl. Kalve 131738 10,95 % 10,34 % 14,15 % 12,02 % 11,81 %

ER LR U (2l 4,84 % 0,00 % 9,84 % 5,14 % 4,89 %
mann-Gmeiner

GS Lésenbach 131623 8,57 % 21,05 % 6,12 % 11,96 % 11,92 %
GS Schoéneck inkl. Briigge 185000 7,95 % 9,21 % 13,51 % 10,62 % 10,23 %

Wehberger Schule 131751 18,60 % 4,00 % 11,32 % 10,58 % 11,31 %
Westschule 131684 15,52 % 15,52 % 7,14 % 12,17 % 12,73 %
Anteil sonstige

22,35 % 32,58 % 32,18 % 29,87 % 29,04 %
77,65 % 67,42 % 67,82 % 70,13 % 70,96 %

Tinsberger Schule 187598 3,92 % 571 % 2,99 % 4,17 % 421 %

Anteil Einschulungen Lii-
denscheid
| Gewichte

3) Somit stehen uns unter Verwendung der Prognose der Entwicklung der Grundschu-

25,00 % 35,00 % 40,00 %

len der Stadt Ludenscheid samtliche Informationen zur Verfigung, welche wir zur
Prognose der zukunftigen Entwicklung der weiterfUhrenden Schulen bendtigen.

4. Implementierung eines Szenarios ,,Gesamtschule*

Zur Implementierung eines Gesamtschulszenarios (Einrichtung einer zusatzlichen Gesamt-
schule) sowie der Untersuchung der Auswirkungen auf die bestehenden weiterfiihrenden
Schulen treffen wir folgende Annahmen:

40 % der potentiellen Einschulungen an Real- sowie Hauptschulen werden an der Ge-
samtschule eingeschult

15 % der potentiellen Einschulungen an den Gymnasien werden an der Gesamtschule
eingeschult

Der Ubergang zwischen den einzelnen Jahrgangsstufen erfolgt im Verhaltnis 1:1
« von Klasse 10 nach Klasse 11 gehen 35 % der Schiler Uber

die Gesamtschule wird eingerichtet zum Beginn des Schuljahres 2012/13.

5. Implementierung eines Szenarios ,,zusatzliche Se-
kundarschule®

Bei der Implementierung des Szenarios ,, zusatzliche Sekundarschule® verfahren wir analog
des Szenarios ,Gesamtschule®. Allerdings werden die Annahmen wie folgt angepasst:

» 40 % der potentiellen Einschulungen an Hauptschulen werden an der Sekundarschule-
schule eingeschult
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« 25 % der potentiellen Einschulungen an Realschulen werden an der Sekundarschule ein-
geschult

5 % der potentiellen Einschulungen an den Gymnasien werden an der Sekundarschule-
schule eingeschult

eine Sekundarstufe Il ist nicht eingerichtet

Der Ubergang zwischen den einzelnen Jahrgangsstufen erfolgt im Verhaltnis 1:1

die Sekundarschule wird eingerichtet zum Beginn des Schuljahres 2012/13.

6. Implementierung eines Szenarios ,,Sekundarschu-
Ie“

Bei der Implementierung des Szenarios ,, Sekundarschule® werden die Annahmen wie folgt
angepasst:

+ 100 % der potentiellen Einschulungen an Hauptschulen werden an der Sekundarschule
eingeschult; die Hauptschulen werden auslaufend aufgel6st

« 30 % der potentiellen Einschulungen an Realschulen werden an der Sekundarschule ein-
geschult

5 % der potentiellen Einschulungen an den Gymnasien werden an der Sekundarschule-
schule eingeschult

eine Sekundarstufe Il ist nicht eingerichtet
Der Ubergang zwischen den einzelnen Jahrgangsstufen erfolgt im Verhaltnis 1:1

die Sekundarschule wird eingerichtet zum Beginn des Schuljahres 2012/13.
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Teil 3: Trend-Prognose Schulen

1. Die schulrechtlichen Rahmenbedingungen

Die Schulentwicklungsplanung hat unter formalen Gesichtspunkten vor allem zwei Regelun-
gen des Schulgesetzes NRW zu berticksichtigen:
» die Regelung tber die Mindestgrélie von Schulen (§ 82 des Schulgesetzes) sowie
» die Regelung zur Klassenbildung und zu den Klassengrdfien (Verwaltungsvorschrif-
ten zur Verordnung zur Ausfihrung des § 93 Abs. 2 Schulgesetz (AVO-Richtlinien
2006/07 — AVO-RL) RdErl. des Ministeriums fiir Schule, Jugend und Kinder mit der
Anderungsverordnung vom 18. Mai 2006).

Auf Grund ihrer zentralen Bedeutung fir die formalen Aussagen des Gutachters mit Blick auf
die Schulorganisation und die damit verbundenen Standortfragen werden diese Aussagen
vorab angeflhrt. Die Herabsetzung der Klassenfrequenzrichtwerte wurde im Rahmen des
schulpolitischen Konsens vom 19.7.2011 angekiindigt; diese wurden hier noch nicht bertick-
sichtigt.

1.1 Zur MindestgréBe von Grundschulen

1. Schulen mussen die fur einen geordneten Schulbetrieb erforderliche Mindestgrofie ha-
ben. Bei der Errichtung muss sie fur mindestens funf Jahre gesichert sein; dabei gelten
28 Schulerinnen und Schuler als Klasse. Fur die Fortfuhrung gelten die gemaf § 93 Abs.
2 Nr. 3 bestimmten Klassengrdfien.

2. Grundschulen missen bei der Errichtung mindestens zwei Parallelklassen pro Jahrgang
haben, bei der FortfUhrung mindestens eine Klasse pro Jahrgang. Eine Grundschule mit
mindestens zwei aufsteigenden Klassen kann fortgefuhrt werden, wenn den Schulerin-
nen und Schuilern der Weg zu einer anderen Grundschule mit mindestens einer Klasse
pro Jahrgang nicht zugemutet werden kann. Der Unterricht ist in diesem Fall gemeinsam
mit anderen Schulen und, soweit erforderlich, durch zusatzliche Lehrer- stellen sicher zu
stellen.

3. Grundschulen mit weniger als zwei Klassen pro Jahrgang sollen, wenn der Schultréager
deren FortfGhrung fur erforderlich halt, zur Erreichung angemessener Klassen- und
SchulgroRen im Sinne von § 81 Abs. 1 moglichst als Teilstandort gefuhrt werden (Grund-
schulverbund). Auch Bekenntnisschulen oder Weltanschauungsschulen kénnen als Teil-
standort in einen Grundschulverbund eingebracht werden. An einem solchen Teilstandort
werden Schulerinnen und Schuler nach den Grundsatzen dieses Bekenntnisses oder
dieser Weltanschauung unterrichtet und erzogen.
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1.2 Mindestgr6Be von Haupt-, Realschulen und Gymnasien

Im § 82 des Schulgesetzes NRW ist die Mindestgrofle von Haupt- und Realschulen geregelt:

(4) Hauptschulen missen mindestens zwei Parallelklassen pro Jahrgang haben. Eine
Hauptschule kann mit einer Klasse pro Jahrgang fortgefuhrt werden, wenn den Schulerinnen
und Schuilern der Weg zu einer anderen Hauptschule mit mindestens zwei Parallelklassen
pro Jahrgang nicht zugemutet werden kann oder sich aus dem Standort der Hauptschule
und der Schulentwicklungsplanung ergibt, dass ihre Fortfiihrung fir die soziale und kulturelle
Entwicklung der Gemeinde von entscheidender Bedeutung ist und diese Aufgabe von einer
anderen weiterfuhrenden Schule nicht ibernommen werden kann. Der Unterricht ist in die-
sem Fall gemeinsam mit anderen Schulen und, soweit erforderlich, durch zusatzliche Leh-
rerstellen sicher zu stellen.

(5) Realschulen missen mindestens zwei Parallelklassen pro Jahrgang haben. Wird diese
Mindestgrofie unterschritten, kann eine Realschule fortgefuhrt werden, wenn sich aus der
Schulentwicklungsplanung ergibt, dass dies im Planungszeitraum nur voribergehend der
Fall ist und den Schulerinnen und Schilern der Weg zu einer anderen Realschule mit min-
destens zwei Parallelklassen pro Jahrgang nicht zugemutet werden kann.

1.3 KlassengroBen, Klassenbildung und Klassenfrequenzrichtwert

1. Die Klassen werden auf der Grundlage von Klassenfrequenzrichtwerten, Klassenfre-
quenzhéchstwerten und Klassenfrequenzmindestwerten sowie Bandbreiten in der Regel
als Jahrgangsklassen gebildet. Davon abweichend kann die Schuleingangsphase auch
jahrgangsubergreifend gebildet werden.

2. Die Zahl der Schilerinnen und Schiler einer Klasse soll den Klassenfrequenzrichtwert
nicht unterschreiten. Die Zahl der Schilerinnen und Schiler darf nicht Gber dem Klassen-
frequenzhochstwert und nicht unter dem Klassenfrequenzmindestwert (50 v.H. des Klas-
senfrequenzhéchstwertes) liegen; geringfligige Abweichungen kénnen von der Schullei-
terin oder dem Schulleiter in besonderen Ausnahme- fallen zugelassen werden. Dabei
darf, soweit Bandbreiten vorgesehen sind, die Zahl der Schilerinnen und Schiler einer
Klasse nur in- soweit auRerhalb der Bandbreite liegen, als der Durchschnittswert der
Jahrgangsstufe insgesamt innerhalb der Bandbreite liegt oder Ausnahmen nach den Ab-
satzen 4 und 5 zugelassen sind.

3. Die Zahl der von der Schule zu bildenden Klassen (Klassenrichtzahl) ergibt sich dadurch,
dass die Schilerzahl der Schule durch den jeweiligen Klassenfrequenzrichtwert geteilt
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wird. Die Klassenrichtzahl darf nur insoweit Uberschritten werden, als nach dieser Ver-
ordnung die Klassenbildung in den Jahrgangsstufen dies unumganglich erforderlich
macht oder ausdricklich zugelassen ist.

4. In der Grundschule und in der Hauptschule betragt der Klassenfrequenzrichtwert 24. Es
gilt die Bandbreite 18 bis 30. In der Schuleingangsphase gelten die Werte zur Klassen-
bildung fiir die eingerichteten Gruppen. In der Grundschule kann eine Unterschreitung
der Bandbreite bis auf den Mindestwert von 15 von der Schulleiterin oder dem Schulleiter
zugelassen werden, wenn die vom Schultrédger gemal § 84 SchulG gebildeten Schulbe-
zirke den Besuch einer anderen Schule derselben Schulart ausschlieRen.

Bei der Bewertung, ob die Mindestzahl an Anmeldungen erreicht ist, dirfen die Schiile-
rinnen und Schaler im GU bzw. ILG nicht mitgezahlt werden.

Aus diesen rechtlichen Vorschriften resultieren fur die Schulentwicklungsplanung folgende
Konsequenzen:

» Die Zahl der zu bildenden Klassen wird zunachst mit dem Klassenfrequenzrichtwert
gerechnet.

» Bei der Beurteilung, ob eine Hauptschule die notwendige Mindestgrdfie (dauerhaft)
erreicht, wird auch der Mindestwert der Bandbreite, also 18 Schdler, berlcksichtigt.
Allerdings gilt es zu beriucksichtigen, dass eine dauerhafte Klassenbildung mit 18
Schilern die Lehrerversorgung dieser Schule gefahrdet, so dass sowohl aus der
Sicht des Schultrégers als auch der Schulaufsicht sinnvollerweise der Klassenfre-
quenzrichtwert als Mal3stab benutzt wird.

+ Die Empfehlung zur Einrichtung eines Schulverbundes ergibt sich dann, wenn eine
Schule dauerhaft nur einztgig gefuhrt werden kann.

Darlber hinaus muss bei der Bewertung der Situation einer unter Groliengesichtspunkten
.instabilen® Schule zusatzlich noch berlcksichtigt werden, dass die Zuteilung der Lehrerstel-
len an eine Schule auf der Basis 1:23,42 erfolgt; d.h. flr etwa 24 Schiler erhalt die Schule
eine Lehrerstelle. Dies fiihrt bei einzligigen Hauptschulen, deren Klassen zudem noch mit
etwa 18-20 Schillern besetzt ist dazu, dass rechnerisch nicht 1 Lehrerstelle pro Klasse zur
Verfugung steht, sondern nur 0,75. Mit einer solchen Lehrerausstattung kann diese Schule
die zwingend vorgeschriebenen Aufgaben der individuellen Férderung nicht mehr erflllen.
Vertretungen in Krankheitsfallen sind faktisch nicht zu organisieren.
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Grundschulen — kritische Zahlen

Zielkonflikt: Standortsicherung - Bildungsqualitat

—
7

2 4 Klassenfrequenzrichtwert

] 8 * MindestgroBe Klassenbildung

* Kennziffer Lehrerzuweisung
* Bei vier Klassen a 18/19 hat jede Klasse nur
] :2 3 ,42 etwa 0,75 Lehrerstelle; Keine individuelle
Forderung; Vertretung problematisch

ur. aroe Lonsum

Schulen der Sekundarstufe -
MindestgroRen

* Mind. 2 Klassen pro Jahrgang

H du p‘I'SC hU I e * Ausnahme: 1 = Stellenwert f.d. soziale + kult.

Entwicklung der Gemeinde

* Mind. 2 Klassen pro Jahrgang

Req ISChUIe * Ausnahme: befristet Bildung 1 Klasse

* Bei der Errichtung mind. 3 KI. pro Jahrgang
GymnGSiUm * Bei der Fortfihrung mind. 2 Kl. pro Jahrgang

* Ausnahme: befristet Bildung 1 Klasse
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2. Schulen der Primarstufe in Ludenscheid

2.1 Das Einschulungspotential

Das Einschulungspotential der Grundschulen in Ludenscheid ergibt sich aus drei Parame-
tern:
* die historische Einschulungsquote als Verhaltnis von Geburten/faktische Einschulun-
gen
* die bereits geborenen Kinder/Einschulungsquote bezogen sowohl auf die Gesamt-
stadt als auch auf eine spezifische Grundschule
* das eventuell vorhandene Potential von einzuschulenden Kindern aus Neubaugebie-
ten.
Die Berechnungsmethoden sind bereits ausfihrlich dargelegt worden, deshalb werden hier
nur die zentralen Ergebnisse abgedruckt:

Adolf-Kolping-Schule 40 56 54 45 44 58
Erwin-Welke-Schule 74 71 65 72 74 77
Knapper Schule 55 44 60 43 42 55
Pestalozzischule 44 61 72 55 49 56
GS Bierbaum 103 116 88 102 67 81
GS Gevelndorf 62 80 49 52 53 53
GS Lésenbach 49 70 52 65 52 55
GS Schéneck 79 78 85 82 75 62
Tinsberger Schule 69 67 52 65 35 45
Wehberger Schule 56 49 48 47 48 70
| Westschule  [JEE 57 48 51 54 39
DNCEET RN 680 749 673 679 593 651
Einzuschulende Schiiler 731 831 734 736 626 716
DT 94,25 % 90,13 % 91,69 % 92,26 % 94,73 % 90,92 %
Lin. DS. Quote Einschu- 92,33 %
lungen

Gew. DS. Quote Einschu- 92,18 %
lungen

0,00 % 10,00 % 15,00 % 20,00 % 25,00 % 30,00 % 100,00 %
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Zukiinftige 2011 2012|2013 2014 | 2015 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021
Einschulun-
gen Stadt
Liidenscheid

Einschulungen
CEIUMIE I E I 660 560 578 597 542 562 553 562 553 553 553
Quote

Fr den Zeitraum der Schuljahre 2017 bis 2021 sind hier die Geburtenprognosen von
IT.NRW Gbernommen worden, die etwa im Mittel der faktischen Geburtenzahl von 2009 und
2010 liegen.

2.2 Adolf-Kolping-Schule

Grundschule
Adolf-Kolping-Schule
Danziger Weg 45
58511 Liidenscheid

Tel.: 02351/988569-0

Fax: 02351/988569-20

E-Mail: 131659@schule.nrw.de

2.2.1 Historie

Historische Schulentwicklung Adolf-Kolping-Schule

Klasse/Schul- 2006 2007 2008 2009 2010
jahr
40 56 54 45 44

_ 48 43 55 53 42
| 03 | 29 42 38 47 55
| 04| 44 27 42 37 45
| Gesamt | 161 168 189 182 186
127 140 163 166 166
7 6 5 3 3
27 22 21 13 17

Die Adolf-Kolping-Schule weist eine leichte Zunahme der Schilerzahlen in den letzten Jah-
ren auf; die Schule hat eine stabile Zweizugigkeit.
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2.2.2 Prognose

Die Schule wird durchgangig zwei Eingangsklassen bilden kdnnen; sie liegt allerdings immer
leicht unter dem zur Zeit guiltigen Klassenfrequenzrichtwert.

Prognose Adolf-Kolping-Schule - gew. DS.
2010|2011/ 2012| 2013| 2014| 2015| 2016| 2017| 2018| 2019| 2020| 2021
| 01 | 56 54 45 44 58 44 45 47 42 44 43 44 43 43 43

(=]
N
A b
o O

43 55 53 42 43 57 43 44 46 41 43 42 43 42 42
| 03 | 42 38 47 55 39 40 53 40 41 43 38 40 39 40 39
| 04 | 27 42 37 45 53 38 39 51 39 40 42 37 39 38 39
3161 168 189 182 186 193 179 180 182 168 168 166 163 164 163 163

R 8
5N
A~ ©

Prognose Adolf-Kolping-Schule - Klassenanzahl - gew. DS.

Wi 2010|2011/ 2012/ 2013/ 2014/ 2015 2016/ 2017| 2018 2019 2021

m2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,42 1,83 1,88 1,96 1,75 1,83 1,79 1,83 1,79 1,79 1,79

(0748 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 1,79 2,38 1,79 1,83 1,92 1,71 1,79 1,75 1,79 1,75 1,75
m1,00 2,00 2,00 2,00 2,00 1,63 1,67 2,21 1,67 1,71 1,79 1,68 1,67 1,63 1,67 1,63
2,00 1,00 2,00 2,00 2,00 2,21 1,58 1,63 2,13 1,63 1,67 1,75 1,54 1,63 1,58 1,63
EIOO 7,00 8,00 8,00 8,00 8,04 7,46 7,50 7,58 7,00 7,00 6,92 6,79 6,83 6,79 6,79

2.2.3 Bandbreitenbetrachtung

Jede Prognose hat eine gewisse Bandbreite, d.h. die Werte streuen um die die gewahlten
Durchschnitte, hier der gewichtete und der lineare Durchschnitt. Die Bandbreite gibt an, in
welchem Prognosekorridor die zu erwartenden Schilerzahlen liegen kénnten. Im Fall der
Adolf-Kolping-Schule liegen der gewichtete und der lineare Durchschnitt deutlich auseinan-
der, das bedeutet fur den Schultrager, das die Anmeldesituation in den nachsten Jahren be-
obachtet werden muss.
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Bandbreitenbetrachtung Adolf-Kolping-Schule
200
A = Sis-s----m--
160 \-\—
140 e S iy

120
100

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

O gew.DS. I lin. DS. + SAW lin. DS. - SAW LI lin. DS.

Fazit

Fur die Adolf-Kolping-Schule sind aktuell keine schulorganisatorischen MaRnahmen not-
wendig.

2.3 Erwin-Welke-Schule

Grundschule

Erwin-Welke-Schule

Fuelbecker Strasse 45

58507 Ludenscheid

Tel.: 02351/929909-0

Fax: 02351/929909-20

E-Mail: Erwin-Welke-Schule@t-online.de

2.3.1 Historie

Die Erwin-Welke-Schule hat im Betrachtungszeitraum nur ganz leicht schwankende Schiler-

zahlen zu verzeichnen, sie ist nach wie vor dreizugig.

Historische Schulentwicklung Erwin-Welke-Schule

Klasse/Schul- 2006 2007 2008 2009 2010
jahr
o 71 65 72 74

(0] 75

77 74 67 73

(0%} 72 70 74 78 65

80 73 69 75 78

301 291 282 292 290

Deutsche 255 250 246 257 257
Aussiedler 7 5 11 14 17
Auslédnder 39 36 25 21 16
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2.3.2 Prognose

Die Erwin-Welke-Schule wird im Schuljahr 2011/12 das hohe Niveau der Einschulungen hal-
ten kdnnen; wird aber im Prognosezeitraum bei der Bildung von drei Klassen eher kleine
Klassen bilden missen (dirfen). Hier gilt der Hineis zu den auf der Basis von Schilerzahlen
zur Verfligung gestellten Lehrerressourcen; insbesondere wenn die Klassenfrequenzricht-
werte durch den Gesetzgeber doch nicht abgesenkt werden sollten.

a. Schilerzahlen
Prognose Erwin-Welke-Schule - gew. DS.

Wi 2010|2011/ 2012/ 2013/ 2014/ 2015 2016/ 2017| 2018 2019 2021
71 65 72 74 77 63 65 67 61 63 62 63 62 62 62

ljahr

\'
(G2 INF N

75 77 74 67 73 76 79 65 67 69 63 65 64 65 64 64
| 03 | 70 74 78 65 72 75 78 64 66 68 62 64 63 64 63
BB 80 73 69 75 78 65 72 75 78 64 66 68 62 64 63 64
ﬁ 301 201 282 292 200 290 289 283 276 260 260 257 253 254 253 253

R
® N
N

O

. Klassen
Prognose Erwin-Welke-Schule - Klassenanzahl - gew. DS.

ﬁ 2010|2011 2012|2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 20182020 2021

)y 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 321 263 2,71 2,79 2,54 2,63 2,58 2,63 2,58 2,58 2,58
()28 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,17 3,29 2,71 2,79 2,88 2,63 2,71 2,67 2,71 2,67 2,67
m 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,13 325 2,67 2,75 2,83 2,58 2,67 2,63 2,67 2,63
3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 2,71 3,00 3,13 3,25 2,67 2,75 2,83 2,58 2,67 2,63 2,67
E 12,00 12,00 12,00 12,00 12,00 12,08 12,04 11,79 11,50 10,83 10,83 10,71 10,54 10,58 10,54 10,54

2.3.3 Bandbreitenbetrachtung

Bandbreitenbetrachtung Erwin-Welke-Schule
350

300
250
200
150

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

O gew.DS. I lin. DS. + SAW lin. DS. - SAW LI lin. DS.
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Die Brandbreitenbetrachtung weist relativ geringe Abweichungen vom gewichteten Durch-

schnitt auf.

Fazit

Fir die Erwin-Welke-Schule sind aktuell keine schulorganisatorischen MaRnahmen not-

wendig.

2.4 Knapper Schule

Grundschule
Knapper Schule
Lessingstr. 14

58507 Ludenscheid
Tel.: 02351/365979-0
Fax: 02351/365979-20

2.4.1 Historie

Die Schulerzahl an der Knapper Schule ist im Betrachtungszeitraum leicht absinkend, die
Zweizugigkeit war in den letzten Jahren sehr stabil.

Historische Schulentwicklung Knapper Schule

Klasse/Schul- 2006 2007 2008 2009 2010
jahr
55 44 60 43 42

(024 47 53 46 52 43
47 42 54 36 53
55 44 42 46 41
204 183 202 177 179
132 126 155 141 134
Aussiedler 0 1 2 1 1
Auslédnder 72 56 45 35 44

N
=
N
T
o R
Q
=2
)
[72]
(1)

Die Knapper Schule bleibt im Betrachtungszeitraum stabil zweizligig mit absinkenden Klas-
senfrequenzwerten gegen Ende des Prognosezeitraumes.
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a. Schilerzahlen

Prognose Knapper Schule - gew. DS.

Wii - ii - ii 2017 2019 -
| 01 | 44 60 43 42 55 42 43 45 41 42 41 42 41 41 41
47 53 46 52 43 41 53 41 42 44 40 41 40 41 40 40
BN 47 42 54 36 53 40 38 49 38 39 41 37 38 37 38 37

55 44 42 46 41 53 40 38 49 38 39 41 37 38 37 38
204 183 202 177 179 189 173 171 174 162 162 160 157 157 156 156

Prognose Knapper Schule - Klassenanzahl - gew. DS.

ﬁﬁi 2012|2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 20182020 2021

B 200 2,00 2,00 200 200 229 1,75 1,79 1,88 1,71 1,75 1,71 1,75 1,71 1,71 1,71
B2 200 200 200 200 200 1,71 221 1,71 1,75 1,83 1,67 1,71 1,67 1,71 1,67 1,67
BEM 200 200 200 200 200 167 158 204 1,58 1,63 1,71 1,54 1,58 1,54 1,58 1,54
2B 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 221 1,67 158 204 1,58 1,63 1,71 1,54 1,58 154 158
E 8,00 800 800 800 800 7,88 7,21 7,13 7,25 6,75 6,75 6,67 6,54 6,54 6,50 6,50

2.4.3 Bandbreitenbetrachtung

Die Bandbreitenbetrachtung weist mdgliche starke Abweichungen vom gewichteten Durch-
schnitt aus, die jedoch im auBersten Fall (gelbe Linie) schulorganisatorische MaBnahmen

notwenig machen wurden. Insofern sind auch bei dieser Schule die Einschulungszahlen zu

beobachten.
1 gew.DS. 1 lin. DS. + SAW lin. DS. - SAW 1 lin. DS.
Bandbreitenbetrachtung Knapper Schule

250

220

190 \-/\-—-/'m::
160

130

100

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
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Fazit

Aus der Perspektive des Schulrechts sind fiir die Knapper Schule aktuell keine MalRnah-
men zu treffen. Im gesamten Planungszeitraum liegt die Schule innerhalb der nach
Schulgesetz erforderlichen Mindestgrofe.

2.5 Pestalozzischule

§ Grundschule

y Pestalozzischule
@ \WeiBenburger Str. 14
v 58511 Liidenscheid

{ Tel.: 02351/984939-0

E-Mail: schulleitung@pesta-lozzi.de

2.5.1 Historie

Die Schulerzahl an der Pestalozzischule ist in den letzten Jahren zwischen einer Drei- und
einer Zweizugigkeit schwankend.

Historische Schulentwicklung Pestalozzischule

Klasse/Schul- 2006 2007 2008 2009 2010
jahr
- o o1 72 55 49

02 49 43 68 73 54

(0] 53 47 44 67 69

64 51 44 42 62

210 202 228 237 234

Deutsche 157 160 187 198 200
Aussiedler 6 5 9 9 9
Auslénder 47 37 32 30 25
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2.5.2 Prognose

Die Pestalozzischule wird im Prognosezeitraum stabil zweizlgig sein.
a. Schulerzahlen

Prognose Pestalozzischule - gew. DS.

Wii - ii - ii 2017 2019 -
| 01 | 61 72 55 49 56 49 50 52 47 49 48 49 48 48 48
49 43 68 73 54 50 57 50 51 53 48 50 49 50 49 49
BN 53 47 44 67 69 53 49 56 49 50 52 47 49 48 49 48

64 51 44 42 62 65 50 46 53 46 47 49 44 46 45 46
210 202 228 237 234 224 205 202 205 196 196 194 191 192 191 191

Prognose Pestalozzischule - Klassenanzahl - gew. DS.

iﬁ -

m 2,00 3,00 3,00 2,00 2,00 2,33 2,04 2,08 2,17 1,96 2,04 200 2,04 2,00 2,00 2,00
()28 2,00 2,00 3,00 3,00 2,00 2,08 2,38 2,08 2,13 2,21 2,00 2,08 2,04 2,08 2,04 2,04
(WXB 2,00 2,00 2,00 3,00 3,00 2,21 2,04 2,33 2,04 2,08 2,17 1,96 2,04 2,00 2,04 2,00

3,00 2,00 2,00 2,00 3,00 2,71 2,08 192 221 192 19 204 1,83 192 1,88 1,92

E 9,00 9,00 10,00 10,00 10,00 9,33 8,54 8,42 8,54 8,17 8,17 8,08 7,96 8,00 7,96 7,96

2.5.3 Bandbreitenbetrachtung

Die Bandbreitenbetrachtung weist geringe Streuungswerte auf, die kaum Abweichungen vom

gewichteten Durchschnitt erwarten lassen.

Bandbreitenbetrachtung Pestalozzischule

250
220 = ==
190
160
130
100

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

O gew.DS. I lin. DS. + SAW lin. DS. - SAW LI lin. DS.
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Fazit

Aus der Perspektive des Schulrechts sind fir die Pestalozzischule derzeit keine Mal}-

nahmen zu ergreifen.

2.6 Grundschulverbund Bierbaum

Grundschule

|Schule Bierbaum - standort Stammschule
Kirchstr. 12

58515 Ludenscheid

Tel.: 02351/939849-0

E-Mail: GS-Bierbaum@t-online.de

Grundschule

Schule Bierbaum - Teilstandort Schule Kalve
- Kalver Str. 65

58511 Ludenscheid

' [Tel.: 02351/947519-0

E-Mail: 131726@Schule.nrw.de

2.6.1 Historie

Die Schulerzahl im Grundschulverbund ist in den letzten Jahren rucklaufig von der Vierzi-
gigkeit auf eine (knappe) Dreizugigkeit. Die stark rucklaufige Entwicklung von 2009 nach
2010 kdénnte sogar eine Tendenz zur Zweizligigkeit andeuten; hier wird die Prognose ent-
sprechende Hinweise geben.

Historische Schulentwicklung GS Bierbaum

Klasse/Schul- 2006 2007 2008 2009 2010
jahr
67

103 116 88 102

02 122 108 113 93 103

142 114 108 103 84

115 137 116 106 99
482 475 425 404 353
435 438 401 334 200
Aussiedler 17 12 8 56 142
Auslédnder 30 25 16 14 11
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2.6.2 Prognose

Der Grundschulverbund wird im Prognosezeitraum stabil dreiztigig bleiben

a. Schilerzahlen

BB 103 116 88 102 67 81 73 76 78 71 73 72 73 72 72 72

BZM 122 108 113 93 103 68 83 75 78 80 73 75 74 75 74 74
142 114 108 103 84 96 63 77 70 73 75 68 70 69 70 69

BB 115 137 116 106 99 82 94 62 75 69 72 74 67 69 68 69
E 482 475 425 404 353 327 313 290 301 293 293 289 284 285 284 284

Prognose GS Bierbaum - Klassenanzahl - gew. DS.

ﬁ 2010|2011 2012|2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 20182020 2021

(B 5,00 5,00 4,00 500 3,00 3,38 3,04 3,17 3,25 29 3,04 3,00 3,04 3,00 3,00 3,00
(/288 5,00 5,00 5,00 4,00 400 2,83 346 3,13 3,25 3,33 3,04 3,13 3,08 3,13 3,08 3,08
m 6,00 5,00 5,00 4,00 4,00 4,00 2,63 321 292 3,04 3,13 2,83 2,92 2,88 292 2,88
5,00 6,00 5,00 4,00 4,00 3,42 392 258 3,13 2,88 3,00 3,08 2,79 2,88 2,83 2,88
E 21,00 21,00 19,00 17,00 15,00 13,63 13,04 12,08 12,54 12,21 12,21 12,04 11,83 11,88 11,83 11,83

2.6.3 Bandbreitenbetrachtung

Die Bandbreitenbetrachtung zeigt in der negativen Standardabweichung (= gelbe Linie) den
Trend, der sich ergeben wurde, wenn die Anmeldungen kiinftige &hnlich gering ausfallen

wirden wie zum Schuljahr 2010/11. Aber die Abweichung zum gew. DS ist relativ gering.

Bandbreitenbetrachtung GGS Bierbaum

500
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O gew.DS. I lin. DS. + SAW lin. DS. - SAW LI lin. DS.
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Fazit

Aus der Perspektive des Schulrechts sind fir den Grundschulverbund Bierbaum keine
Malinahmen zu treffen.

2.7 Grundschulverbund Gevelndorf

A Grundschule

M 'Schule Gevelndorf - standort Stammschule
Brockhauser Weg 34

58507 Liudenscheid

ll Tel.: 02351/954879-0

y E-Mail: 131635@schule.nrw.de

Grundschule

Schule Gevelndorf -

Teilstandort ehemals Hermann-Gmeiner
Schulstr. 105

58513 Ludenscheid

Tel.: 02351/997759-0

Die Schilerzahl Im Grundschulverbund ist im Betrachtungszeitraum ricklaufig - von der
Drei- zur Zweizugigkeit.

Historische Schulentwicklung GS Gevelndorf

62 80 49 52 53

88 61 85 47 49
67 83 54 76 46
67 62 81 61 70
284 286 269 236 218
181 174 245 218 215
59 71 2 0 0

44 M1 22 18 3

Der in der historischen Betrachtung festgestellte Riickgang auf eine Zweizligigkeit setzt sich
bis zum Ende des Prognosezeitraums fort; die Schilerzahlen bleiben auf diesem Niveau.
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a. Schilerzahlen

Prognose GS Gevelndorf - gew. DS.

Wii - ii - ii 2017 2019 -
| 01 | 80 49 52 53 53 47 48 50 45 47 46 47 46 46 46
88 61 85 47 49 52 52 46 47 49 44 46 45 46 45 45
BB 67 83 54 76 46 45 48 48 43 44 45 41 43 42 43 42

67 62 81 61 70 46 45 48 48 43 44 45 41 43 42 43
284 286 269 236 218 196 192 190 188 181 180 178 176 177 176 176

Prognose GS Gevelndorf - Klassenanzahl - gew. DS.

ﬁ 20102012 2013|2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 2020 2021

()} 3,00 4,00 2,00 2,00 2,00 2,21 19 200 208 1,88 19 192 1,9 1,92 1,92 1,92
()28 4,00 3,00 4,00 2,00 2,00 2,17 2,17 192 196 2,04 1,83 192 1,88 192 1,88 1,88
m 3,00 4,00 3,00 4,00 2,00 1,88 2,00 200 1,79 1,83 188 1,71 1,79 1,75 1,79 1,75
3,00 3,00 4,00 3,00 400 1,92 1,88 200 200 1,79 183 1,88 1,71 1,79 1,76 1,79
a 13,00 14,00 13,00 11,00 10,00 8,17 8,00 7,92 7,83 7,54 7,50 7,42 7,33 7,38 7,33 7,33

2.7.3 Bandbreitenbetrachtung

Bei der Bandbreitenbetrachtung liegen die Streuungswerte so weit auseinander, dass im Fall
der ,Negativen Standardabweichung“ auch damit gerechnet werden muss, in einem Jahr an

einem Standort keine Klasse bilden zu kénnen.

Bandbreitenbetrachtung GS Gevelndorf
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Fazit

Aus der Perspektive des Schulrechts sind fir den Grundschulverbund Gevelndorf keine
Malnahmen zu treffen.

Allerdings ist unter den Aspekten der Schulorganisation und des Ressourceneinsatzes
abzuwagen, ob der Teilstandort Hermann-Gmeiner-Schule nicht aufgegeben werden
muss.

2.8 Grundschule Losenbach

Grundschule

# Schule Losenbach

§ Schubertstr. 9

58509 Lidenscheid

Tel.: 02351/965009-0

E-Mail: 131623@schule.nrw.de

2.8.1 Historie

Die Grundschule ist im Betrachtungszeitraum stabil zweizlgig.

Historische Schulentwicklung GS Lésenbach

Klasse/Schul- 2006 2007 2008 2009 2010
jahr
o EE 70 52 65 52

58 53 72 48 64
73 54 54 71 40
63 70 57 49 69
243 247 235 233 225
215 228 221 221 215
0 0 0 1 1
28 19 14 11 9

2.8.2 Prognose

Die in der historischen Betrachtung festgestellte Zweizligigkeit setzt sich bis zum Ende des
Prognosezeitraums fort; die Schiilerzahlen bleiben auf diesem Niveau.
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a. Schilerzahlen

Prognose GS Lésenbach - gew. DS.

Wiﬁ - 2012 - ii 2017 2019 -
| 01 | 70 52 65 52 55 49 50 52 47 49 48 49 48 48 48
58 53 72 48 64 52 55 49 50 52 47 49 48 49 48 48
BB 73 54 54 71 40 60 49 51 46 47 49 44 46 45 46 45

63 70 57 49 69 39 58 48 50 45 46 48 43 45 44 45
243 247 235 233 225 206 211 198 198 191 191 189 186 187 186 186

Prognose GS Lésenbach - Klassenanzahl - gew. DS.

ﬁ 2010 | 2011|2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021

()JB 2,00 3,00 2,00 3,00 2,00 2,29 2,04 2,08 2,17 1,96 2,04 2,00 2,04 2,00 2,00 2,00
()28 2,00 2,00 3,00 2,00 3,00 2,17 2,29 2,04 2,08 2,17 1,96 2,04 2,00 2,04 2,00 2,00
m 3,00 2,00 2,00 3,00 2,00 2,50 2,04 2,13 1,92 19 2,04 183 1,92 1,88 1,92 1,88
3,00 3,00 2,00 2,00 3,00 163 2,42 200 208 1,88 192 200 1,79 1,88 1,83 1,88
E 10,00 10,00 9,00 10,00 10,00 8,58 8,79 8,25 8,25 7,96 7,96 7,88 7,75 7,79 7,75 7,75

2.8.3 Bandbreitenbetrachtung

Bei der Bandbreitenbetrachtung liegen die Streuungswerte zwischenzeitlich weit auseinan-
der, allerdings muss auch im Fall der ,Negativen Standardabweichung® nicht damit gerech-

net werden, in einem Jahr keine zwei Eingangsklassen bilden zu kénnen.

Bandbreitenbetrachtung GS Lésenbach
250
230
210 =

190 N
170 \-\' .
150 -

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

O gew.DS. I lin. DS. + SAW lin. DS. - SAW L1 lin. DS.

Fazit

Aus der Perspektive des Schulrechts sind fiir den Grundschule Lésenbach keine Mal3-

nahmen zu treffen.
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2.9 Grundschulverbund Schéneck

Grundschule

Schule Schoneck - standort Stammschule
Parkstr. 158

Bl| 58509 Liidenscheid

| Tel.: 02351/359299-0

E-Mail: gs-schoeneck-Lued@t-online.de

B (Grundschule

Schule Schoneck - Teilstandort Briigge
| Parkstr. 241

58515 Ludenscheid

Tel.: 02351/788459-0

E-Mail: grundschule-bruegge@t-online.de

2.9.1 Historie

Die Schilerzahl Im Grundschulverbund ist im Betrachtungszeitraum stabil dreizugig.

Historische Schulentwicklung GS Schéneck

79 78 85 82 75

87 80 84 82 77
88 77 76 84 86
84 88 76 74 86
338 323 321 322 324
Deutsche 319 307 305 305 303
Aussiedler 0 0 0 9 12
Auslénder 19 16 16 8 9

N
©
N
3
o AL -
Q
>
)
(7
(1))

Die Schilerzahl im Grundschulverbund sinkt im Prognosezeitraum ab; allerdings kénnen
immer noch drei Eingangsklassen gebildet werden. Diese sind in ihrer Gré3e deutlich unter
dem Klassenfrequenzrichtwert. Andererseits durfte die Schilerzahl in der Regel zu grof3
sein, um nur zwei Eingangsklassen zu bilden.
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a. Schilerzahlen

Prognose GS Schéneck - gew. DS.

Wii - 2012 - ii 2017 2019 -
| 01 | 78 85 82 75 62 64 66 68 62 64 63 64 63 63 63
87 80 84 82 77 74 61 63 65 67 61 63 62 63 62 62
BB 88 77 76 84 8 76 73 60 62 64 66 60 62 61 62 61

84 88 76 74 8 8 76 73 60 62 64 66 60 62 61 62
338 323 321 322 324 298 274 262 255 255 255 252 248 249 248 248

Prognose GS Schéneck - Klassenanzahl - gew. DS.

ﬁﬁiﬁ T 2020 -

BGIB 3,00 4,00 3,00 300 300 258 2,67 275 2,83 2,58 2,67 2,68 2,67 2,63 2,63 2,63
B3 4,00 3,00 400 300 300 308 2,54 263 271 2,79 254 2,63 258 263 2,58 258
B 4,00 4,00 3,00 4,00 300 3,17 3,04 250 258 2,67 275 2,50 2,58 254 2,58 254
2B 400 400 400 3,00 400 358 3,17 3,04 250 2,58 2,67 2,75 2,50 2,58 2,54 2,58
E 15,00 15,00 14,00 13,00 13,00 12,42 11,42 10,92 10,63 10,63 10,63 10,50 10,33 10,38 10,33 10,33

2.9.3 Bandbreitenbetrachtung

Bei der Bandbreitenbetrachtung liegen die Streuungswerte so weit auseinander, dass im Fall
der ,Negativen Standardabweichung“ auch damit gerechnet werden muss, dass in einem

Jahr nur zwei Eingangsklassen gebildet werden kénnen.

Bandbreitenbetrachtung GS Schéneck

350
320
290

260
230 \D\D\D/D/

200
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

0 gew.DS. T lin. DS. + SAW lin. DS. - SAW 1% lin. DS.
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Fazit

Aus der Perspektive des Schulrechts sind fir den Grundschulverbund Schoneck aktuell
keine Malknahmen zu treffen.

2.10 Tinsberger Schule

Grundschule
Tinsberger Schule
Obertinsberger Str. 16
58507 Ludenscheid
Tel.: 02351/988568-0

2.10.1 Historie

Die Schulerzahl an der Tinsberger Schule ist izum Schuljahr 2010/11 stark rtcklaufig; es
konnten gerade zwei Eingangsklassen gebildet werden.

Historische Schulentwicklung Tinsberger Schule
jahr
| 01 | 69 67 52 65 35

02 69 73 64 47 63

(0%} 60 70 74 61 49

64 51 70 67 62

262 261 260 240 209

Deutsche 133 143 172 184 163
Aussiedler 4 1 1 0 1
Auslénder 125 117 87 56 45

2.10.2 Prognose

Der in der historischen Betrachtung festgestellte Riickgang auf eine Zweiziigigkeit setzt sich
bis zum Ende des Prognosezeitraums fort; in der Trendprognose bleiben die Schilerzahlen
auf diesem Niveau stabil.
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a. Schilerzahlen

Prognose Tinsberger Schule - gew. DS.

2010|2011|2012| 2013|2014 2015 2016/ 2017|2018/ 2019| 2020| 2021
BB 69 67 52 65 35 45 42 43 45 41 42 42 42 42 42 42
| 02 G

(2]

S
©

73 64 47 63 34 43 40 41 43 40 40 40 40 40 40
- 70 74 61 49 63 34 43 40 41 43 40 40 40 40 40
- 51 70 67 62 47 ©60 32 41 38 39 41 38 38 38 38
E 262 261 260 240 209 189 179 158 167 163 164 163 160 160 160 160

R 8
(2N )]
A~ O

b. Klassen

Prognose Tinsberger Schule - Klassenanzahl - gew. DS.

ﬁ 20102012 2013|2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 2020 2021

0y 3,00 3,00 2,00 3,00 2,00 1,88 1,75 1,79 188 1,71 175 1,75 1,75 1,75 1,75 1,75
()28 3,00 3,00 3,00 2,00 3,00 1,42 1,79 1,67 1,71 1,79 1,67 1,67 1,67 1,67 1,67 1,67
m 2,00 3,00 3,00 3,00 2,00 2,63 1,42 1,79 167 1,71 1,79 167 1,67 1,67 1,67 1,67
3,00 2,00 3,00 3,00 3,00 19 250 133 1,71 158 163 1,71 1,58 158 1,58 1,58
& 11,00 11,00 11,00 11,00 10,00 7,88 7,46 6,58 6,96 6,79 6,83 6,79 6,67 6,67 6,67 6,67

2.10.3 Bandbreitenbetrachtung

Bei der Bandbreitenbetrachtung liegen der gewichtete Durchschnitt und der lin. DS-Standar-
dabweichung relativ dicht beieinander, so dass damit gerechnet werden kann, auch kinftig

zwei Eingangsklassen bilden zu kénnen.

1 gew.DS. I lin. DS. + SAW lin. DS. - SAW LI lin. DS.

Bandbreitenbetrachtung Tinsberger Schule

300
260
220
180
140
100

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

Dr. Garbe Consult 55



Schulentwicklungsplan - Lidenscheid

Fazit

Aus der Perspektive des Schulrechts sind fiir die Tinsberger Schule keine MaRnahmen zu
treffen.

2.11 Wehberger Schule

Grundschule

Wehberger Schule

Im Olpendahl 10 a

58507 Ludenscheid

Tel.: 02351/954399-0

E-Mail: 131751 @schule.nrw.de

2.11.1 Historie

Die Wehberger Schule ist in den zurlickliegenden Jahren stabil zweizlgig.

Historische Schulentwicklung Wehberger Schule

Klasse/Schul- 2006 2007 2008 2009 2010
jahr
| oo S 49 48 47 48

02 56 56 51 52 48

(0%} 43 52 55 43 49

61 43 50 53 44

216 200 204 195 189

Deutsche 146 140 170 195 173
Aussiedler 16 6 3 0 0
Auslénder 54 54 31 23 16

2.11.2 Prognose

Die auBergewohnlich hohe Anmeldezahl fur das Schuljahr 2011/12 wird sich in der Trend-
prognose nicht fortsetzen. Die Zweizlgigkeit setzt sich bis zum Ende des Prognosezeitraums
fort; die Schulerzahlen bleiben auf diesem Niveau.
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a. Schilerzahlen

Prognose Wehberger Schule - gew. DS.

2010|2011/ 2012| 2013| 2014| 2015| 2016] 2017| 2018| 2019| 2020| 2021
49 48 47 48 70 47 48 50 45 47 46 AT 46 46 46

N 56

56 56 51 52 48 50 73 49 50 52 47 49 48 49 48 48
43 52 55 43 49 44 46 67 45 46 48 43 45 44 45 44
61 43 50 53 44 48 44 45 66 45 45 47 43 45 44 45

Ezw 200 204 195 189 212 210 209 211 188 187 185 183 184 183 183

(op

. Klassen
Prognose Wehberger Schule - Klassenanzahl - gew. DS.

2006 | 2007 | 2008 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 2020 | 2021
ahr

B 200 2,00 200 200 200 292 196 200 208 1,8 19 1,92 1,9 1,92 1,92 1,92
B2 200 2,00 200 200 200 208 304 204 208 217 1,9 2,04 2,00 2,04 2,00 2,00
BEM 200 200 200 200 200 1,83 192 2,79 1,8 1,92 2,00 1,79 1,88 1,83 1,88 1,83
28 3.00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 1,83 1,8 275 1,88 1,8 196 1,79 1,88 1,83 1,88
E 9,00 8,00 800 800 800 883 875 871 879 7,83 7,79 7,71 7,63 7,67 7,63 7,63

2.11.3 Bandbreitenbetrachtung

Bei der Bandbreitenbetrachtung liegen die Streuungswerte bedingt durch die hohe Anmelde-

zahl fir das Schuljahr 2011/12 weit auseinander, die MindestgréBe flr die Schule sollte aber
gesichert sein.

Bandbreitenbetrachtung Wehberger Schule
250
220
190
160
130
100

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

O gew.DS. It lin. DS. + SAW lin. DS. - SAW {1 lin. DS.

Dr. Garbe Consult 57



Schulentwicklungsplan - Lidenscheid

Fazit

Aus der Perspektive des Schulrechts sind fiir die Wehberger Schule keine MaRnahmen
zu treffen.

2.12 Westschule

Grundschule

Westschule

Kolner Str. 71

58509 Ludenscheid

Tel.: 02351/365929-0

E-Mail: 131684@schule.nrw.de

2.12.1 Historie

Die Schiilerzahl an der Westschule ist im Betrachtungszeitraum relativ stabil; es konnten
stets zwei Eingangsklassen gebildet werden.

Historische Schulentwicklung GS Westschule

jahr
(0} ] 58 57 48 51 54
02 71 66 56 52 52

03 52 66 60 51 48

62 58 58 56 51
243 247 222 210 205
Deutsche 152 159 149 149 159
Aussiedler 7 14 15 16 9
Auslédnder 84 74 58 45 37

2.12.2 Prognose

Die Zweizlgigkeit setzt sich bis zum Ende des Prognosezeitraums fort; die Schilerzahlen
bewegen sich allerdings auf einem niedrigen Niveau.
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a. Schilerzahlen

Prognose GS Westschule - gew. DS.

Wii - ii - ii 2017 2019 -
| 01 | 57 48 51 54 39 41 43 44 40 42 41 42 41 41 41
71 66 56 52 52 57 41 43 45 46 42 44 43 44 43 43
Bl 52 66 60 51 48 48 52 38 39 41 42 39 40 39 40 39

62 58 58 66 51 47 47 51 37 38 40 41 38 39 38 39
243 247 222 210 205 191 181 175 165 165 166 165 163 163 162 162

Prognose GS Westschule - Klassenanzahl - gew. DS.

ﬁ 20102012 2013|2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 2020 2021

)y 3,00 2,00 2,00 2,00 2,00 163 1,71 179 183 1,67 175 1,71 1,75 1,71 1,71 1,71
()28 3,00 3,00 2,00 2,00 2,00 2,38 1,71 1,79 1,88 1,92 1,75 1,83 1,79 1,83 1,79 1,79
m 2,00 3,00 3,00 2,00 2,00 2,00 2,17 158 163 1,71 175 163 1,67 163 1,67 1,63
3,00 2,00 3,00 3,00 2,00 19 19 2,13 154 158 1,67 1,71 158 1,63 1,58 1,63
& 11,00 10,00 10,00 9,00 8,00 7,96 7,54 7,29 6,88 6,88 6,92 6,87 6,79 6,79 6,75 6,75

2.12.3 Bandbreitenbetrachtung

Bei der Bandbreitenbetrachtung liegen die Streuungswerte durch die geringen Anmeldezah-
len fur das Schuljahr 2011/12 weit auseinander, der lineare Durchschnitt bertcksichtigt aus
unserer Sicht zu stark die hohen Werte der zurlickliegenden Jahre. Die Zweizugigkeit durfte

erhalten bleiben.

O gew.DS. I lin. DS. + SAW lin. DS. - SAW LI lin. DS.

Bandbreitenbetrachtung Westschule

250
230
210
190
170

150 —
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
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Fazit

Aus der Perspektive des Schulrechts sind fur die Westschule aktuell keine Mallnahmen

zu treffen.
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3. Trend-Prognose fir die weiterflihrenden Schulen
3.1 Das Einschulungspotential
Die Viertklassler an den Grundschulen in Lidenscheid bilden neben den von auswéarts kom-

menden Schilern das Potential fur die weiterfihrenden Schiler in der Stadt.

Viertklassler Grundschulen Liidenscheid - gewichteter Durchschnitt

Schule/ |2006 | 2007 | 2008|2009 2010|2011 2012|2013 |2014|2015|2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021
Schuljahr

Adolf-

Gl eEM 44 27 42 3 4 3 38 39 1 39 40 42 3 39 38 39

Schule

7 5 5 5 7

80 73 69 75 78 65 72 75 78 64 66 68 62 64 63 64
Schule

Knapper

55 44 42 46 41 53 40 38 49 38 39 41 37 38 37 38
Aenll 64 51 44 42 62 65 50 46 53 46 47 49 44 46 45 46
zischule

GSB'e" 115 137 116 106 99 82 94 62 75 69 72 74 67 69 68 69
aum

GS Ge-

67 62 81 61 70 46 45 48 48 43 44 45 41 43 42 43
GS Lése-

63 70 57 49 69 39 58 48 50 45 46 48 43 45 44 45

Giggl,:o- 84 88 76 74 86 8 76 73 60 62 64 66 60 62 61 62

Tinsber-
IS 64 51 70 67 62 47 60 32 41 38 39 41 38 38 38 38
le

Wehber-
ger Schu- 3! 43 50 53 44 48 44 45 66 45 45 A7 43 45 44 45
le

West-
schule

WA 759 704 705 666 707 631 624 557 608 527 542 562 510 528 518 528

62 58 58 56 51 47 47 51 37 38 40 41 38 39 38 39

Die Tabelle zeigt, dass die Zahlen in den nachsten 10 Jahren um etwa 100 abnehmen. Dies
entspricht einer Gré3enordnung von etwa vier Klassen - vermutlich verteilt Gber die Schul-
formen.
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3.3 Albert-Schweitzer-Hauptschule

Hauptschule
Albert-Schweitzer-Schule
Kaiserallee 28

58511 Ludenscheid

Tel.: 02351/984590

E-Mail: 149032@schule.nrw.de

Die Schulerzahl an der Albert-Schweitzer-Schule scheint im Betrachtungszeitraum zunachst
stabil, sinkt aber zum Schuljahr 2010 auf 33 ab. Damit kdnnen formal eigentlich keine zwei
Eingangsklassen gebildet werden. Die Mindestgro3e fur eine Hauptschule wurde nicht mehr
erreicht. Dies gilt auch fur das Schuljahr 2011 mit 14 Anmeldungen.

Historische Schulentwicklung Albert-Schweitzer-Schule

Klasse/Schul- 2006 2007 2008 2009 2010
jahr
o5 EE 48 34 14 33

81 52 40 50

116 91 79 55 47
94 116 86 75 62
127 103 111 84 91
127 88 66 80 61
594 511 428 378 344
261 255 205 182 160
Aussiedler 80 56 52 56 49
Auslinder 253 200 171 140 135

Der Blick auf die Einschulungen zeigt die Entwicklung der Ubergangsquoten.

Einschulungen Albert-Schweitzer-Schule

Schule/Schuljahr Nummer 2008 2009 P20} [0] Gew. DS. | Lin.DS.
Quote Quote

Adolf-KoIplng-SchuIe 131659 11,11% 1190% 1351 % 1285 % 12,18 %

Erwin-Welke-Schule 193161 4,11 % 4,35 % 4,00 % 4,15 % 4,15 %
Knapper Schule 131702 2,27 % 4,76 % 4,35 % 3,97 % 3,79 %
Pestalozzischule 131660 5,88 % 2,27 % 9,52 % 6,08 % 5,89 %

GS Blerbal;;n inkl. Kal- 131738 2.92 % 6,03 % 5.66 % 511 % 4.87 %
(e CEIBhE T Slc= 161% 370% 164% 236% 232 %
Hermann-Gmeiner

IS R I 143% 000% 000% 086% 048%

S S 000% 000% 000% 000% 0,00 %
Briigge
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Einschulungen Albert-Schweitzer-Schule

Schule/Schuljahr Nummer 2008 2009 2010 Gew. DS. | Lin.DS.
Quote Quote

Tmsberger Schule 187598 18,73% 2857 % 10,45% 17,61 % 17,58 %

Wehberger Schule 131751 2,33 % 2,00 % 0,00 % 1,28 % 1,44 %

Westschule 131684 8,62 % 1,72 % 3,57 % 4,19 % 4,64 %

L I 1471% 227% 909% 811% 869%

Anteil Einschulungen 8529% 97,73% 90,91 % 91,89% 91,31 %
Ludenscheld

Faktoren 25 00% 35,00% 40,00 %

3.3.2 Prognose

Die Trendprognose spiegelt bei den Eingangsklassen immer noch zu hohe Werte aus der
Vergangenheit; aber selbst diese Zahlen reichen nicht aus, um die vorgeschriebene Min-
destgrofRe fur Hauptschulen nachzuweisen.

a. Schilerzahlen
Prognose Albert-Schweitzer-Schule - gew. DS.

2010|2011/ 2012| 2013| 2014| 2015/ 2016| 2017| 2018| 2019| 2020| 2021

m 49
| 06 X 65 52 40 50 39 16 41 42 33 37 35 35 35 33 35
116 91 79 55 47 57 45 18 47 48 38 42 40 40 40 38

m 94 116 86 75 62 48 58 46 18 48 49 39 43 41 41 A
m 127 103 111 84 91 66 51 62 49 19 51 52 42 46 44 44
127 88 66 80 61 64 46 36 43 34 13 36 36 29 32 31
g 594 511 428 378 344 288 251 239 227 214 218 234 226 219 220 217

O

. Klassen
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Prognose Albert-Schweitzer-Schule - Klassenanzahl - gew. DS.

I 2010|2011/ 2012| 2013| 2014| 2015/ 2016| 2017| 2018| 2019| 2020| 2021

BCEM 3,00 2,00 2,00 2,00 2,00 0,58 1,46 1,50 1,17 1,33 1,25 1,25 1,25 1,17 1,25 1,17
m4oo 3,00 2,00 2,00 3,00 1,63 0,67 1,71 1,75 1,38 1,54 1,46 1,46 1,46 1,38 1,46

5,00 4,00 4,00 2,00 2,00 2,38 1,88 0,75 1,96 2,00 1,58 1,75 1,67 1,67 1,67 1,58
m4oo 5,00 3,00 3,00 2,00 2,00 2,42 1,92 0,75 2,00 2,04 1,63 1,79 1,71 1,71 1,71
M 6,00 5,00 5,00 4,00 4,00 2,75 2,13 2,58 2,04 0,79 2,13 2,17 1,75 1,92 1,83 1,83
BT 6,00 4,00 3,00 4,00 3,00 2,67 1,92 1,50 1,79 1,42 0,54 1,50 1,50 1,21 1,33 1,29
gzs,oo 23,00 19,0C 17,0C 16,00 12,00 10,46 9,96 9,46 8,92 9,08 9,75 9,42 9,13 9,17 9,04

3.3.3 Bandbreitenbetrachtung

Die Bandbreite der Standardabweichung liegt so nah beieinander, dass nur geringe Abwei-
chungen von den o.g. Werten zu erwarten sind.

Bandbreitenbetrachtung Albert-Schweitzer-Schule

600
500
400
300
200
100

0

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

3 gew.DS. I lin. DS. + SAW lin. DS. - SAW T lin. DS.

Feststellung des Gutachters

Aus der Perspektive des Schulrechts sind fur die Albert-Schweitzer-Schule schulorganisa-
torische MalRnahmen zu treffen; die Hauptschule ist in ihrem Bestand nicht gesichert.

vgl. auch Kap. 4 Re-Organisation der Sekundarstufe.
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3.4 Hauptschule Stadtpark

Hauptschule

Schule Stadtpark

Parkstr. 160

58509 Ludenscheid

Tel.: 02351/365690

E-Mail: GHS-Stadtpark@t-online.de

3.4.1 Historie

Die Schiilerzahl an der Hauptschule Stadtpark ist im Betrachtungszeitraum stabil zweizlgig.
Fur das Schuljahr 2011/12 wurden insgesamt nur 28 Schiler, also eine Klasse, angemeldet.
Damit wurde die Mindestgrofie nicht erreicht.

Historische Schulentwicklung GHS Stadtpark

56 47 50 49 54

jahr

o5 |

| 06 84 64 45 55 55
105 el 82 60 61
| 08 | 102 112 91 80 67
| 09 123 102 111 74 77
. 10 | 89 76 81 100 67
| Gesamt | 559 491 460 418 381
321 272 264 252 249
15 6 8 7 7
223 213 188 159 125

3.4.2 Prognose

Die Zweizlgigkeit wird sich im Prognosezeitraum - allerdings an der unteren Grenze der
Mindestgrofie - manifestieren. Die Schule wird die gewlnschte GrofRe nach Klassenfre-
quenzrichtwert nicht erreichen.
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a) Schulerzahlen

Prognose GHS Stadtpark - gew. DS.

2010|2011/ 2012| 2013| 2014| 2015| 2016] 2017| 2018| 2019| 2020| 2021
j
47 50 49 54 27 44 45 40 43 37 38 39 37 37 37

64 45 55 55 58 29 48 49 43 47 40 41 42 40 40

90 82 60 61 66 70 35 58 59 52 57 48 49 51 48
112 91 80 67 64 69 73 37 61 62 54 60 50 51 53
102 111 74 77 63 60 64 68 35 &7 58 560 56 47 48

76 81 100 67 64 52 50 53 56 29 47 48 41 46 39
491 460 418 381 342 324 315 305 297 284 294 286 275 272 265

Prognose GHS Stadtpark - Klassenanzahl - gew. DS.

2006 | 2007 | 2008 2010|2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 2020 | 2021
ahr

BCEM 200 2,00 2,00 2,00 2,00 1,13 1,83 1,88 1,67 1,79 154 1,58 1,63 154 1,54 154
B 300 300 200 200 200 242 1,21 2,00 204 1,79 196 1,67 1,71 1,75 1,67 1,67

YAl 4,00 400 3,00 2,00 3,00 275 2,92 1,46 242 2,46 2,17 2,38 2,00 2,04 2,13 2,00
BLEM 400 400 3,00 3,00 200 2,67 2,88 3,04 154 254 2,58 225 250 2,08 2,13 2,21
BZH 500 400 500 4,00 3,00 263 2,50 2,67 2,83 1,46 2,38 2,42 2,08 233 1,96 2,00
BEIM 400 3,00 400 500 400 267 2,7 2,08 221 233 121 1,9 2,00 1,71 1,92 1,63
E 22,00 20,00 19,00 18,00 16,00 14,25 13,50 13,13 12,71 12,38 11,83 12,25 11,92 11,46 11,33 11,04

3.4.3 Bandbreitenbetrachtung

Die Bandbreite der Standardabweichung wird gegen Ende des Prognosezeitraumes gréfer.
Entscheidend ist, dass fir die nachsten Jahre zwei Eingangsklassen gebildet werden kon-
nen.

Bandbreitenbetrachtung GHS Stadtpark
600
500
400
300
200

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

O gew.DS. I lin. DS. + SAW lin. DS. - SAW £} lin. DS.
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Feststellung des Gutachters

Aus der Perspektive des Schulrechts sind fir die Hauptschule Stadtpark - nur diese Schu-
le betrachtend - aktuell keine schulorganisatorische Malinhahmen zu treffen.

3.5 Richard-Schirrmann-Realschule

Realschule
Richard-Schirrmann-Realschule
Buckesfelder Str. 73

58509 Lidenscheid

Tel.: 02351/968590

Fax: 02351/9685920

E-Mail: 163156@schule.nrw.de

3.5.1 Historie

Die Schulerzahl an der Richard-Schirrmann-Realschule ist stark schwankend; die Schule
konnte zwischen drei und funf Eingangsklassen bilden.

Historische Schulentwicklung Richard-Schirrmann-Realschule

jahr

| o5 | 103 122 82 107 102
| 06 | 115 105 121 87 114
| o7 | 110 111 108 120 84
| 08 | 140 111 112 108 118
| 09 | 130 125 103 109 102
| 10 | 157 135 139 95 103
| Gesamt | 755 709 665 626 623
571 559 535 504 497
58 37 24 17 16
126 113 106 105 110
3.5.2 Prognose

Die Schulerzahl wird sich auf dem Niveau der Dreizlgigkeit; die MindestgréRe fir eine Real-
schule wird erreicht.
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a. Schilerzahlen

Prognose Richard-Schirrmann-Realschule - gew. DS.

2010|2011/ 2012| 2013| 2014| 2015| 2016] 2017| 2018| 2019| 2020| 2021
j

BN 103 122 107 102 116
| 06 |

115 105 121 87 114 106 121 93 93 85 93 79 82 85 78 79
B 110 111 108 120 84 113 105 119 92 92 84 92 78 81 84 77
BEN 140 111 112 108 118 84 113 105 119 92 92 84 92 78 81 84
B 130 125 103 109 102 111 79 106 99 112 86 86 79 86 73 76
B 157 135 139 95 103 101 110 78 105 98 111 85 85 78 85 72
E 755 709 665 626 623 631 617 590 590 568 542 505 498 483 477 463

iS4

Kla

]

sen
Prognose Richard-Schirrmann-Realschule - Klassenanzahl - gew. DS.

Wiiﬁ T 20182020 -

400 400 300 400 4,00 4,14 318 318 2,93 318 2,71 2,82 2,93 2,68 271 2,68
m4oo 400 400 3,00 4,00 379 432 332 332 304 332 282 293 304 279 2,82

400 400 400 400 3,00 404 375 425 329 329 300 329 279 289 3,00 275
msoo 400 400 400 400 3,00 404 375 425 329 329 3,00 329 279 289 3,00
BLEM 5.00 500 4,00 4,00 400 3,96 2,82 3,79 354 400 3,07 307 2,82 3,07 2,61 2,71
BRI 6,00 500 500 4,00 400 361 393 279 375 350 396 3,04 304 279 3,04 257
E 28,00 26,00 24,00 23,00 23,00 22,54 22,04 21,07 21,07 20,29 19,36 18,04 17,79 17,25 17,04 16,54

3.5.3 Bandbreitenbetrachtung

Die Bandbreite weist zwar gewisse Streuungswerte auf, die Abweichungen vom gewichteten
Durchschnitt sind jedoch nicht so stark, dass die MindestgroRe fir die Realschule gefahrdet
ware.

Bandbreitenbetrachtung Richard-Schirrmann-Realschule
800

700
600
500
400

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

0O gew.DS. I lin. DS. + SAW lin. DS. - SAW ¥ lin. DS.
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Feststellung des Gutachters

Aus der Perspektive des Schulrechts besteht fiir die Richard-Schirrmann-Realschule kein
schulorganisatorischer Handlungsbedarf.

3.6. Theodor-Heuss-Realschule

Realschule
Theodor-Heuss-Realschule
Gustavstr. 37

58511 Lidenscheid

Tel.: 02351/938590

E-Mail: TH-Realschule-Luedenscheid@t-online.de

3.6.1 Historie

Die Theodor-Heuss-Realschule hat ebenfalls schwankende Eingangszahlen in den zurtick-
liegenden Jahren aufzuweisen; es konnten zwischen drei und vier Eingangsklassen gebildet

werden.

Historische Schulentwicklung Theodor-Heuss-Realschule

i e B B B R R
jahr

| o5 Y 113 119 84 112
| 06 | 120 84 117 120 116
105 114 92 105 132
| 08 | 111 111 106 111 128
| 09 | 123 111 112 123 101
. 10 | 122 117 106 122 111
| Gesamt | 665 650 652 665 700
| Deutsche | 524 514 531 524 558
43 39 31 43 37
98 97 90 98 105

3.6.2 Prognose

Die Schulerzahlen fur die Realschule werden noch einmal leicht zunehmen, so dass im
Schuljahr 2012 auch vier Eingangsklassen gebildet werden kdnnen. Tendenziell wird sich die
Realschule in eine Dreizugigkeit entwickeln.
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a) Schulerzahlen

Prognose Theodor-Heuss-Realschule - gew. DS.

2010|2011/ 2012| 2013| 2014| 2015| 2016] 2017| 2018| 2019| 2020| 2021

BN 84 113 119 84 112 104 103 99

mmo 84 117 120 116 127 118 117 112 95 109 95 100 101 92 95
B 105 114 92 105 132 118 129 120 119 114 97 111 97 102 103 94
BEN 111 111 106 111 128 148 132 145 135 134 128 109 125 109 114 116
BUEM 123 111 112 123 101 130 150 134 147 137 136 130 111 127 111 116
BN 122 117 106 122 111 98 127 146 131 143 133 132 127 108 124 108
665 650 652 665 700 725 759 761 728 719 687 665 649 628 628 612

b) Klassen

Prognose Theodor-Heuss-Realschule - Klassenanzahl - gew. DS.

Wiiﬁ T 20182020 -

Sl 300 400 400 3,00 400 3,71 368 354 3,00 343 3,00 3,14 3,18 2,89 3,00 2,96
BB 400 300 400 400 400 454 421 4,18 4,00 3,39 3,89 339 357 361 329 339

YAl 400 400 300 400 500 421 461 429 425 4,07 346 3,96 3,46 3,64 3,68 3,36
BZM 400 400 400 400 500 529 4,71 5718 4,82 4,79 4,57 3,89 4,46 3,89 4,07 4,14
BB 400 400 400 400 400 464 536 4,79 525 4,89 4,86 4,64 3,96 4,54 3,96 4,14
B 5,00 4,00 4,00 500 400 350 454 521 468 511 4,75 4,71 454 3,86 4,43 3,86
E 24,00 23,00 23,00 24,00 26,00 25,89 27,11 27,18 26,00 25,68 24,54 23,75 23,18 22,43 22,43 21,86

3.6.3 Bandbreitenbetrachtung

Die Bandbreite der Standardabweichung ist relativ gering, auch hier wird mindestens von
einer Dreizlgigkeit auszugehen sein.

Bandbreitenbetrachtung Theodor-Heuss-Realschule
800

700
600
500
400

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

O gew.DS. I lin. DS. + SAW lin. DS. - SAW £} lin. DS.
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Feststellung des Gutachters

Aus der Perspektive des Schulrechts besteht fir die Theodor-Heuss-Realschule kein

schulorganisatorischer Handlungsbedarf.

3.7 Stadtische Adolf-Reichwein-Gesamtschule

! -

doli-Reichwein- Gesamtschule

Gesamtschule

Stadt. Adolf-Reichwein-Gesamtschule

Eulenweg 2

58507 Ludenscheid
Tel.: 02351/9593-0

E-Mail: ReichwnLue@aol.com

3.7.1 Historie

Die Gesamtschule war und ist stabil sechszlgig.

Historische Schulentwicklung Adolf-Reichwein-Gesamtschule

i I I I I
jahr

| 05 | 176 180 181 176 160
| 06 177 177 173 175 172
173 174 172 165 165
| 08 | 162 171 163 169 160
| 09 | 166 168 166 162 179
. 10 | 171 143 155 151 142
85 81 83 80 102
75 74 78 77 71
13| 65 70 63 76 74
B 1.250 1.238 1.234 1.231 1.225
921 910 905 890 900
69 52 43 37 32
260 276 286 304 203

3.7.2 Prognose

Der Anmeldedruck auf die Gesamtschule bleibt zunachst erhalten; erst gegen Ende des
Prognosezeitraumes sinken die Schulerzahlen ab. Dann macht sich der demografische Fak-
tor bemerkbar. Aus der Sechszulgigkeit kdnnte eine Funfzugigkeit werden.
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Allerdings ist offen und muss bericksichtigt werden, dass zusatzliche Klassen gebildet wer-
den mussen (kdnnen), wenn weiterhin auswartige Schiler auf die Adolf-Reichwein-Gesamt-
schule drangen.

a) Schulerzahlen

Prognose Adolf-Reichwein-Gesamtschule - gew. DS.

ﬁﬁﬁiﬁ T iﬁ -

BLEM 176 180 181 176 160 151 158 157 140 154 131 136 140 130 131 130
BEM 177 177 173 175 172 156 147 154 153 137 150 128 133 137 127 128
173 174 172 165 165 165 150 141 148 147 131 144 123 128 131 122
BZM 162 171 163 169 160 160 160 145 137 143 142 127 140 119 124 127
BLEM 166 168 166 162 179 163 163 163 148 139 145 144 129 142 121 126
BRI 171 143 155 151 142 160 146 146 146 132 124 130 129 115 127 108
BEER 85 81 83 8 102 8 92 8 8 84 76 71 75 74 66 73
75 74 78 77 71 93 75 84 77 77 77 69 65 68 68 60
65 70 63 76 74 66 8 70 79 72 72 72 65 61 64 64
E 1.250 1.238 1.234 1.231 1.225 1.196 1.178 1.144 1.112 1.085 1.048 1.021 999 974 959 938

b) Klassen

ﬁ 2010 | 2011|2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021

6,00

E 47,54 47,54 47,49 47,95 48,67 46,47 46,03 44,56 43,45 42,38 40,93 39,76 38,87 37,95 37,33 36,57

w

Prognose Adolf-Reichwein-Gesamtschule - Klassenanzahl - gew. DS.

6,00
6,00
6,00
6,00
6,00
6,00
4,15
3,79
3,59

6,00
6,00
6,00
6,00
6,00
6,00
4,26
4,00
3,23

6,00
6,00
6,00
6,00
6,00
6,00
4,10
3,95
3,90

6,00
6,00
6,00
6,00
6,00
6,00
5,23
3,64
3,79

5,39
5,57
5,89
5,71
5,82
5,71
4,21
4,77
3,38

.7.3 Bandbreitenbetrachtung

5,64
5,25
5,36
5,71
5,82
5,21
4,72
3,85
4,46

5,61
5,50
5,04
5,18
5,82
5,21
4,31
4,31
3,59

5,00
5,46
5,29
4,89
5,29
5,21
4,31
3,95
4,05

5,50
4,89
5,25
5,11
4,96
4,71
4,31
3,95
3,69

4,68
5,36
4,68
5,07
5,18
4,43
3,90
3,95
3,69

4,86
4,57
5,14
4,54
5,14
4,64
3,64
3,54
3,69

5,00
4,75
4,39
5,00
4,61
4,61
3,85
3,33
3,33

4,64
4,89
4,57
4,25
5,07
4,11
3,79
3,49
3,13

4,68
4,54
4,68
4,43
4,32
4,54
3,38
3,49
3,28

4,64
4,57
4,36
4,54
4,50
3,86
3,74
3,08
3,28

Die Bandbreite der Standardabweichung ist relativ groB3; sie ist allerdings hier ohne Einfluss

auf eine Betrachtung unter schulorganisatorischen Aspekten.
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Bandbreitenbetrachtung Adolf-Reichwein-Gesamtschule

1.300
1.190
1.080
970
860
750

2006 2007 2008 2009 20102011 201220132014 201520162017 2018 2019 2020 2021

O gew.DS. {F lin. DS. + SAW lin. DS. - SAW £} lin. DS.

Feststellung des Gutachters

Aus der Perspektive des Schulrechts besteht fir die Stadtische Adolf-Reichwein-Ge-

samtschule kein schulorganisatorischer Handlungsbedarf.

3.8 Bergstadt-Gymnasium

Gymnasium

Bergstadt-Gymnasium

Saarlandstr. 5

58511 Lidenscheid

Tel.: 02351/988590

E-Mail: bgl@bergstadt.mk.nw.schule.de

Das Gymnasium war stabil finfzligig; der Rlickgang zum Schuljahr 2010 scheint zunachst
eine Ausnahme zu sein.

Historische Schulentwicklung Bergstadt-Gymnasium

jahr

| 05 | 140 155 147 131 109
| 06 | 120 142 152 153 130
151 106 133 144 143
| 08 | 128 146 114 128 139
| 09 | 113 124 130 101 128
| 10 | 88 93 126 129 96
11 93 106 106 145 149
146 113 109 137 145
13| 77 137 105 104 130
D 1.056 1.122 1.122 1.172 1.169
995 1.047 1.042 1.092 1.091
0 1 12 1 1

Ausléander 61 74 68 79 77
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3.8.2 Prognose

Im Laufe des Prognosezeitraumes stabilisieren sich die Schilerzahlen; vier Eingangsklassen
sind die Regel.
a) Schilerzahlen

Prognose Bergstadt-Gymnasium - gew. DS.

ﬁ 2010 | 2011|2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021

140 155 147 131 109 134 119 117 108 112 102 105 108 102 102
120 142 152 153 130 110 135 120 118 109 113 103 106 109 99 1083
151 106 133 144 143 121 102 125 112 110 101 105 96 99 101 92
128 146 114 128 139 142 120 101 124 111 109 100 104 95 98 100
113 124 130 101 128 130 133 113 95 116 104 102 94 98 89 92
88 93 126 129 96 148 151 154 131 110 134 121 118 109 114 103
93 106 106 145 149 108 166 170 173 147 124 151 136 133 123 128
146 113 109 137 145 168 102 157 160 163 139 117 143 128 126 116
77 137 105 104 130 137 159
1.056 1.122 1.122 1.172 1.169 1.198 1.187 1.057 1.021 978 926 904 905 869 852 836

b) Klassen

Prognose Bergstadt-Gymnasium - Klassenanzahl - gew. DS.

ﬁ 2010 | 2011|2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021

BLEM 5.00 500 500 500 400 479 425 4,18 3,86 4,00 3,64 3,75 3,86 3,50 3,64 3,64

4,00 500 500 500 500 3,93 4,82 429 421 3,89 404 3,68 3,79 3,89 354 3,68
B 500 400 500 500 500 432 364 446 4,00 393 361 3,75 343 354 3,61 3,29
BEM 500 500 400 500 500 507 429 3,61 443 396 3,89 3,57 3,71 339 350 3,57
B 400 500 500 400 500 4,64 475 4,04 339 414 371 3,64 336 350 3,18 3,29
BEIM 400 4,00 500 500 492 7,59 7,74 7,90 672 564 687 621 605 559 585 528
BEENN 477 544 544 7,44 764 554 851 872 887 7,54 636 7,74 6,97 6,82 631 656
BEFR 749 579 559 7,03 7,44 862 523 805 821 836 7,13 6,00 7,33 656 646 595
BEEN 395 7,03 538 533 667 7,03 815

g 43,21 46,26 45,41 48,79 50,67 51,52 51,39 45,24 43,60 41,47 39,25 38,34 38,50 36,80 36,08 35,26

w

.8.3 Bandbreitenbetrachtung

Die Bandbreite der Standardabweichung ist relativ gering; sie ist ohne Einfluss auf eine Be-
trachtung unter schulorganisatorischen Aspekten.
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Bandbreitenbetrachtung Bergstadt-Gymnasium

1.250
1.130
1.010
890
770
650

2006 2007 2008 2009 20102011 201220132014 201520162017 2018 2019 2020 2021

O gew.DS. I lin. DS. + SAW lin. DS. - SAW £} lin. DS.

Feststellung des Gutachters

Aus der Perspektive des Schulrechts besteht fir das Bergstadt-Gymnasium kein schulor-

ganisatorischer Handlungsbedarf.

3.9 Geschwister-Scholl-Gymnasium

3.9.1 Historie

Das Geschwister-Scholl-Gymnasium konnte in der jingeren Vergangenheit nur drei Ein-
gangsklassen bilden und hat einen leichten Anmelderickgang zu verzeichnen.

Historische Schulentwicklung Geschwister-Scholl-Gymnasium

S A I N
jahr

| 05 | 100 92 85 89 87
| 06 | 81 97 92 88 88
20 75 91 85 83
| 08 | 85 91 73 90 83
| 09 | 91 84 94 71 92
| 10 | 81 86 82 94 66
11| 91 81 82 91 100
52 88 82 82 86
70 51 82 77 79
| Gesamt | 741 745 763 767 764
| Deutsche | 692 714 683 722 714
11 11 12 7 5
38 20 68 38 45
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3.9.2 Prognose

Ab dem Schuljahr 2014/15 sinken die Eingangszahlen deutlich ab. Fir eine Zweizlgigkeit
ware die Schule bei diesen Zahlen zu grol}, fir eine Dreizligigkeit fast zu klein.
a) Schulerzahlen

Prognose Geschwister-Scholl-Gymnasium - gew. DS.

Wii - 2012 - ii 2017 2019 -

B 100 92
BN 81 97 92 88 88 87 84 80 80 70 77 67 70 70 64 67
9 75 91 85 8 8 81 78 75 75 65 72 63 65 65 60
B 85 91 73 90 83 82 81 80 77 74 74 64 71 62 64 64
B o1 84 94 71 92 83 82 81 80 77 74 74 64 71 62 64
BEM 81 86 82 94 66 9 8 85 8 83 80 77 77 67 74 65
BEEM o1 81 82 91 100 65 94 84 83 82 8 78 75 75 66 72
52 88 8 82 8 98 62 90 80 79 78 77 74 71 71 63
BEN 70 51 82 77 79 82 93

E 741 745 763 767 764 759 743 658 629 617 596 579 564 545 533 521

BEM 300 300 300 300 300 300 28 286 250 2,75 2,39 2,50 2,50 2,29 2,39 2,36
B 3,00 300 3,00 3,00 300 3,11 3,00 28 28 250 2,75 2,39 2,50 2,50 2,29 2,39
BAN 3,00 300 3,00 3,00 3,00 293 2,89 279 268 2,68 232 257 225 2,32 232 214
BCER 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 2,93 2,89 28 275 2,64 2,64 229 254 221 229 229
BCEM 3,00 3,00 3,00 3,00 300 2,9 293 289 2,86 275 2,64 264 229 2,54 221 229
BETM 300 300 300 3,00 338 492 441 436 431 426 4,10 395 3,95 3,44 379 333
BRI 467 415 421 467 513 3,33 4,82 431 426 421 4,15 4,00 3,85 3,85 3,38 3,69
2N 267 451 421 421 441 503 3,18 4,62 4,10 4,05 4,00 395 379 3,64 364 323
BN 359 262 421 395 405 421 477

@ 28,92 29,28 30,62 30,82 31,97 32,42 31,75 27,53 26,31 25,83 25,01 24,29 23,66 22,78 22,32 21,72

3.9.3 Bandbreitenbetrachtung

Die Bandbreite der Standardabweichung ist sehr gering; sie ist ohne Einfluss auf eine Be-
trachtung unter schulorganisatorischen Aspekten.
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Bandbreitenbetrachtung Geschwister-Scholl-Gymnasium
800
700
600
500
400

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

O gew.DS. I lin. DS. + SAW lin. DS. - SAW £} lin. DS.

Feststellung des Gutachters

Aus der Perspektive des Schulrechts besteht fiir das Geschwister-Scholl-Gymnasium
aktuell kein schulorganisatorischer Handlungsbedarf.

3.10 Zeppelin-Gymnasium

Gymnasium
Zeppelin-Gymnasium
Staberger Str. 10
58511 Ludenscheid
Tel.: 02351/36 55 90

E-Mail: office@zeppelin.mk.nw.schule.de

Die Entwicklung der Schilerzahlen am Zeppelin-Gymnasium war extrem stabil.

Historische Schulentwicklung Zeppelin-Gymnasium

jahr

| 05 | 85 ) 94 90 83
| 06 | 88 89 92 93 89
87 82 78 87 84
| 08 | el 90 84 84 89
| 09 | 82 84 85 74 81
74 73 76 82 71
11| 67 70 94 83 98
62 68 67 92 78
13| 73 55 62 60 91
| Gesamt | 708 701 732 745 764
458 643 681 699 717
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jahr
202 16 13 11 10
48 42 38 35 37

3.10.2 Prognose

Das Zeppelin-Gymnasium kann seine Dreizlgigkeit im Prognosezeitraum stabil halten. Ge-
gen Ende des Planungszeitraumes macht sich der demografische Faktor deutlich bemerk-
bar.

a) Schilerzahlen

BEM 85 90 94 90 83 8 80 81 74 8 69 70 74 66 69 67
B 88 89 92 93 89 84 8 81 8 74 81 69 70 74 66 69
87 82 78 87 84 81 77 78 74 75 68 74 63 64 68 60
WM 0 9 84 8 89 8 84 80 8 77 78 71 77 66 67 71
WM 82 84 8 74 81 8 81 78 75 75 72 73 66 72 61 62
74 73 76 82 71 93 95 93 89 86 8 8 84 76 82 70
BB 67 70 94 83 98 69 90 92 90 86 83 8 79 81 74 79
62 68 67 92 78 95 64 84 8 84 80 77 77 73 75 69

73 55 62 60 91 72 88
708 701 732 745 764 748 744 667 650 637 617 599 590 572 562 547

N

b) Klassen

Prognose Zeppelin-Gymnasium - Klassenanzahl - gew. DS.

-

BCZM 300 3,00 300 3,00 300 3,00 2,86 2,89 2,64 2,86 246 2,50 2,64 2,36 2,46 2,39
BB 300 300 300 300 3,00 3,00 3,04 289 293 2,64 2,89 246 2,50 2,64 2,36 2,46
BN 3,00 300 3,00 3,00 3,00 289 2,75 2,79 2,64 2,68 243 264 225 2,29 243 214
BZM 300 3,00 300 300 3,00 3,11 3,00 2,86 289 2,75 2,79 2,54 2,75 2,36 2,39 254

300 3,00 3,00 3,00 3,00 296 289 2,79 2,68 2,68 2,57 2,61 2,36 2,57 2,18 221

BT 3,00 3,00 3,00 3,00 3,64 477 4,87 477 456 441 441 421 431 390 421 359
T 344 359 482 426 503 354 4,62 472 462 441 426 426 405 4,15 3,79 4,05

BEZH 318 349 344 472 400 487 328 431 436 4,31 4,10 395 395 374 3,85 3,54

BEEN 374 2,82 3,18 3,08 4,67 3,69 4,51

Ezs,ss 27,90 29,44 30,05 32,33 31,84 31,82 28,01 27,32 26,74 25,91 25,16 24,81 24,01 23,67 22,93

Dr. Garbe Consult 78



Schulentwicklungsplan - Lidenscheid

3.10.3 Bandbreitenbetrachtung

Die Bandbreite der Standardabweichung ist sehr gering; sie ist ohne Einfluss auf eine Be-
trachtung unter schulorganisatorischen Aspekten.

Bandbreitenbetrachtung Zeppelin-Gymnasium
800
700
600
500
400

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

O gew.DS. I lin. DS. + SAW lin. DS. - SAW £ lin. DS.

Feststellung des Gutachters

Aus der Perspektive des Schulrechts besteht flr das Zeppelin-Gymnasium aktuell kein
schulorganisatorischer Handlungsbedarf.
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Teil 4: Reorganisation der Sekundarstufe

Die Prognose der Schulerzahlen fur Lidenscheid hat sehr deutlich gemacht, dass die Fort-
fuhrung der Hauptschulen bei unveranderten Rahmenbedingungen schulrechtlich nicht még-
lich ist. Deshalb muss der Schultrdger Handlungsalternativen zur Reorganisation der weiter-
fuhrenden Schulen prifen.

Eine Handlungsalternative ist die Zusammenlegung der beiden Hauptschulen.

Mit der Zusammenlegung wirden die schulrechtlichen Anforderungen an die Mindestgroé3e
von Hauptschulen erflllt. Diese Lésung kénnte flr einige Jahre Bestand haben. Sie ware
dann keine zukunftssichere Losung, wenn sich die Eltern in ihrem Wahlverhalten zunehmend
von der Hauptschule abwenden.

Diese Variante hat kaum Auswirkungen auf die Schilerzahlen an den anderen weiterfihren-
den Schulen; vermutlich wird sich die Zahl der Anmeldungen an der Gesamtschule und den
Realschulen erhdhen.

Wenn der Schultrager die Méglichkeiten des neuen Schulgesetzes nutzen will, sind folgende
Szenarien denkbar:

@ die Errichtung einer zweiten Gesamtschule

@ die Errichtung einer zusatzlichen Sekundarschule

@ die Errichtung einer Sekundarschule unter Wegfall der Hauptschulen

1. Die Errichtung einer zweiten Gesamtschule

Als integrierte Schulform nimmt die Gesamtschule Schiler aller Leistungsniveaus auf, soll
und muss aber, um ihren padagogischen Auftrag erfullen zu kénnen die Heterogenitat der
Schiilerschaft abbilden. Deshalb werden die in Teil 2 genannten Quoten des Ubergangs als
Annahmen gesetzt.

Zunachst wird geprift, ob eine zweite Gesamtschule von der Entwicklung der Schilerzahlen
her ,machbar® wéare. Dabei zeigt sich, dass dies fir die Gesamtschule Il ohne Probleme

mdglich ware.
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Gesamtschule Il Liidenscheid

Schule/ 2012 | 2013 | 2014 | 2015 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021
Schuljahr

150 132 145 126 132 135 123 126 124
151 150 132 145 126 132 135 123 126
151 150 132 145 126 132 135 123
151 150 132 145 126 132 135
151 150 132 145 126 132
151 150 132 145 126

1 53 53 46 51

12 53 53 46

13 53 53
Gesamt 151 301 433 578 704 836 873 899 939 916

Die Effekte auf die anderen weiterfihrenden Schulen waren wie folgt:

Prognose Albert-Schweitzer-Schule - gew. DS.

ﬁﬁi - ﬁ NEREE i il

Prognose GHS Stadtpark - gew. DS.

-

Prognose Richard-Schirrmann-Realschule - gew. DS.

ﬁﬁi - ﬁ NEREE i il

BER 103 107 102

Prognose Theodor-Heuss-Realschule - gew. DS.
2010|2011 | 2012|2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021
113 112

Prognose Bergstadt-Gymnasium - gew. DS.
006 | 2007 | 2008 2012 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 2020 | 2021
ahr
BER 140 155 147 109

Prognose Geschwister-Scholl-Gymnasium - gew. DS.

-

BEN 100 92 85
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Prognose Zeppelin-Gymnasium - gew. DS.
Wiiﬁ 2013 | 2014|2015 | 2016 | 2017 20182020 2021
85 90 94 90 83 88 68 69 63 68 59 60 63 56 59 57

Fur die Adolf-Reichwein-Gesamtschule wurde in diesem Szenario keine Veranderung un-

terstellt.

Bei den Realschulen und selbst bei den Gymnasien zeigt sich eine deutliche und unter den
Aspekten des Schulangebotes sehr problematischer Rickgang bei den Schiilerzahlen.

Die Hauptschulzahlen sind so gering, dass Jahr fur Jahr ein Ringen um das Erreichen der
Mindestgrofe zu erwarten ware.

Die Realisierung dieses Szenarios macht nur Sinn mit der Zusammenlegung von Realschu-
len und Gymnasien sowie mit dem Auflésen des Hauptschulangebotes.

2. Die Errichtung einer zusatzlichen Sekundarschule

In diesem Szenario wird statt einer zweiten Gesamtschule eine zusatzliche Sekundarschule
eingefuhrt. Diese hat keine eigene gymnasiale Oberstufe und beeintrachtigt damit nicht die
entsprechenden Schilerzahlen an den anderen Schulen. Vermutlich ist die Attraktivitat der
Sekundarschule fiir Eltern bzw. Erziehungsberechtigte mit ,Gymnasialkindern® weniger grof3
als die der Gesamtschule, deshalb wird deren Ubergangsquote von 15% auf 5 % herabge-
setzt. Bei den Realschulen wird die Quote ebenfalls von 40% auf 25% herabgesetzt.

Sekundarschule Liidenscheid

Schule/ 2012 | 2013 | 2014 | 2015 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021
Schuljahr
82 90 78 82 84 76 78 77

BENCCRN o4 93

94 93 82 90 78 82 84 76 78
(74 94 93 82 90 78 82 84 76
94 93 82 90 78 82 84
94 93 82 90 78 82
94 93 82 90 78

94 187 269 359 437 519 509 492 488 475

Die Effekte bei den Hauptschulen ergeben sich wie oben abgebildet; fir die Gymnasien und
die Realschulen fallen die Effekte geringer aus:

Prognose Richard-Schirrmann-Realschule - gew. DS.
2010|2011 | 2012|2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021
115 67 67 62 67 57 59 62 56 57 56

BEN 103 122 82 107 102 115
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Prognose Theodor-Heuss-Realschule - gew. DS.

Wii 2012|2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 20182020 2021

84 113 119 112

Prognose Bergstadt-Gymnasium - gew. DS.
ﬁ 2010|2011 | 2012|2013 2014 2015 | 2016 | 2017 20182020 2021
109 113 103 100

BER 140 155 147

Prognose Geschwister-Scholl-Gymnasium - gew. DS.

Wii 2012|2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 20182020 2021

BEN 100 92 85

Prognose Zeppelin-Gymnasium - gew. DS.

ﬁﬁ -

Fur die Gymnasien ware die Einflihrung einer zusatzlichen Sekundarschule vermutlich ,tole-

rierbar®; bei den Haupt- und Realschulen ergeben sich die gleichen Probleme wie im Szena-
rio 1. Ohne weitere schulorganisatorische MaRhahmen ist dieses Modell nicht attraktiv.

3. Errichtung einer Sekundarschule unter Wegfall
der Hauptschulen

In diesem Szenario werden beide Hauptschulen aufgeldst; 30% der potentiellen Realschiler
melden sich an der neuen Sekundarschule an und 5% der Schuler mit ,Gymnasialpotential®.
Die Schule ware zu Beginn sechszigig und spater stabil funfzlgig.

Gemeinschaftsschule Liidenscheid

Schule/ 2012 | 2013 | 2014 | 2015 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021
Schuljahr
151

152 131 145 126 131 134 123 126 124
151 152 131 145 126 131 134 123 126
151 152 131 145 126 131 134 123

151 152 131 145 126 131 134

151 152 131 145 126 131
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Gemeinschaftsschule Liidenscheid

Schule/ 2012 | 2013 | 2014 | 2015 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021
Schuljahr

151 152 131 145 126
m 151 303 434 579 705 836 819 790 785 764

Folgende Effekte treten fir die anderen weiterfihrenden Schulen auf:

Die beiden Hauptschulen wirden zum Schuljahr 2012/13 keine Schiler mehr aufnehmen
und auslaufend aufgeldst.

Bei den Gymnasien sind die Effekte wie im Szenario 2 (siehe oben) vermutlich tolerierbar.
Interessant sind die Auswirkungen auf die Realschulen bei einer erhdhten Ubergangsquote
fur die Sekundarstufe.

Prognose Richard-Schirrmann-Realschule - gew. DS.

ﬁﬁi - ﬁ NEREE i il

BER 103 107 102

Prognose Theodor-Heuss-Realschule - gew. DS.

-

113 119 112 108 72

Auch hier zeigt sich, dass eine Stabilisierung der Realschulen in diesem Szenario letztlich
nur durch die Zusammenlegung der beiden Realschulen zu erreichen ist.

Insofern fuhrt jede Erweiterung des Schulform-Angebotes in Lidenscheid zu einer Verande-
rung der stadtischen Schullandschaft.
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