&ﬁﬁﬁenscheid

NIEDERSCHRIFT

Uber die offentliche/nicht 6ffentliche Sitzung des Ausschusses fur Stadtplanung und

Umwelt

am 26.08.2009

im Ratssaal
Anwesend:
Vorsitz:
Ratsherr August-Wilhelm Cordt Cbhu
Ausschussmitglieder mit Stimmrecht:
Ratsherr Ingo Diller SPD
Ratsherr Oliver Frohling CDhuU
Ratsfrau Ulrike Kopp Cbhu
Ratsherr Harald Metzger SPD
Ratsherr Stefan Pietzner CDhuU
Ratsherr Jurgen Sager CDU
Ratsherr Holger Triebert SPD
Zweiter Stellvertretender Burgermeister Jens Vo3 SPD
Herr Guntram Behle LL
Herr Stefan Hoffmann SPD
Frau Karin Lohr SPD
Frau Kirsten Petereit Griine
Frau Elisabeth Siebensohn CDU
Herr Michael W lfrath FDP

Ausschussmitglieder mit beratender Stimme:

Ratsherr Peter Oettinghaus AfL

Verwaltung:

Birgermeister Dieter Dzewas
Beigeordneter Wolff-Dieter Theissen
Herr Martin Barwolf

Herr Edgar Weinert

Herr Hans-Jurgen Badziura

Frau Martina Baumast

Herr Hans Hutya

Herr Andreas Weidemann

Schriftfihrung:
Frau Birgit Stoltefaut

Vertreter fir Ratsfrau Elke Teipel;
bis 18:34 Uhr

Vertreterin fir Ratsfrau Christine

Hohnsel; bis 18:34 Uhr

bis 18:34 Uhr

bis 18:34 Uhr

Vertreterin fir Ratsherrn Felice
Bucci; bis 18:34 Uhr

bis 18:34 Uhr

bis 18:34 Uhr



Abwesend:

Ausschussmitglieder mit Stimmrecht:

Ratsherr Felice Bucci Cbhu

Ratsfrau Christine Hohnsel Cbhu

Ratsfrau Elke Teipel SPD

Beginn: 18:13 Uhr

Ende: 20:30 Uhr

1. Fluchtlinien- und Hohenplan Nr. 118 "Breitenloher Stral3e" - vereinfachtes
Verfahren nach 8§ 13 BauGB; Beschluss uber die Aufhebung des Bauleitpla-
nes

Vorlage: 119/2009

Ohne Diskussion empfehlen die Ausschussmitglieder dem Rat der Stadt Ludenscheid ein-
stimmig folgenden

Beschluss:

l. Es wird festgestellt, dass aus der Offentlichkeit sowie von Behérden und sonstigen
Tragern offentlicher Belange keine abwéagungsrelevanten Stellungnahmen vorgetra-
gen wurden.

Il. Gemal § 10 Abs. 1 in Verbindung mit § 13 des Baugesetzbuches (BauGB) in der
Fassung der Bekanntmachung vom 23.09.2004 (BGBI. | S. 2414), zuletzt ge&ndert
durch Artikel 1 des Gesetzes vom 21.12.2006 (BGBI. | S. 3316) sowie der 88 7 und
41 der Gemeindeordnung fur das Land Nordrhein-Westfalen (GO NW) in der Fas-
sung der Bekanntmachung vom 14.07.1994 (GV. NRW. S. 666), zuletzt geandert
durch Gesetz vom 24.06.2008 (GV. NRW. S. 514) wird die Aufhebung des Fluchtli-
nien- und Hohenplanes Nr. 118 ,Breitenloher Stral3e" als Satzung und die Begrin-
dung hierzu beschlossen.

Il. Die Satzung uber die Aufhebung des Fluchtlinien- und Héhenplanes Nr. 118 ,Breiten-
loher Straf3e” wird mit dem Tage der Bekanntmachung des Aufhebungsbeschlusses
des Rates der Stadt Lidenscheid sowie von Ort und Zeit der 6ffentlichen Einsicht-
nahme rechtsverbindlich.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: 15
Nein-Stimmen: A
Enthaltungen: 1.



2. Bebauungsplan Nr. 785 "Bahnhof Liidenscheid" sowie 85. Anderung des
Flachennutzungsplanes im Bereich dieses Bebauungsplanes; Entschei-
dung uber vorgebrachte Anregungen; Beschluss und Satzungsbeschluss
Vorlage: 120/2009

Ohne Diskussion empfehlen die Ausschussmitglieder dem Rat der Stadt Lidenscheid ein-
stimmig folgenden

Beschluss:

A.:l' Zu den wahrend der frihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung und der 6ffentlichen Aus-
legung der 85. Anderung des Flachennutzungsplanes vorgebrachten Anregungen
wird wie folgt Stellung genommen:

1) Schreiben eines Blrgers vom 14.04.2009, dem sich weitere Burger aus
dem Umfeld der Bahnhofstrafie / Friedhofstral3e in separaten Schreiben
angeschlossen haben

1.1) Es wird angeregt, den Eingangsbereich zum Bahnhofsareal im Bereich des
Verknipfungspunktes starker zu begriinen. Damit einhergehend wird kritisiert,
dass die Gesamtplanung zu sehr unter verkehrstechnischen Gesichtspunkten
erstellt worden sei und zu wenig stadtebauliche Qualitaten aufweise. Daher
wird angeregt, fur den Verknipfungspunkt, die Bahnhofstral3e und die untere
FriedhofstraRe Begrinungsfestsetzungen aufzunehmen, wie sie auch im Be-
reich der Bahnhofsallee festgesetzt wurden. Weiterhin wird vorgeschlagen,
grundséatzlich mehr raumgliedernde Elemente (wie bsp. Gebaude, aber auch
Griinelemente) vorzusehen.

1.2) Eswird die geplante Festsetzung eines ,Gewerbegebietes flr nicht wesentlich
storende Betriebe* im Einmindungsbereich Bahnhofstral3e/Friedhostrafie kri-
tisiert, da sie im Widerspruch zur derzeitigen, tatsachlich ausgetbten Nutzung
stehe. Es wird in diesem Zusammenhang angeregt, eine der Lage im Umfeld
des Verknupfungspunktes angemessene Gebietsausweisung zu wahlen, nicht
zuletzt um Planungsschadenanspriiche seitens des Grundsttickseigentuimers
auszuschlieRen.

1.3)  Weiterhin wird hinterfragt, inwiefern die bestehende Wohnbebauung vor der
durch das Heranrlicken der Bahngleise zuséatzlichen Larmbelastung geschiitzt
wird und wie eventuelle Entschadigungsanspriiche geregelt sind.

1.4)  Schlielilich wird angeregt, eine Verbindung vom Plangebiet westlich der
Bahnhofsallee zum Areal der Phanomenta durch Uberlagernde Festsetzung
mit dem Bahngelande vorzusehen. Die notwendigen PKW- und Bus-
Stellplatze fur die Phanomenta konnten somit auf dem Bahnhofsareal ange-
ordnet werden und waren mittels einer Briicke tiber die Bahn mit der Phano-
menta verbunden, ohne die stérende Verkehrsbelastung im Bereich der
FriedhofstralRe zu belassen.



Stellungnahme:

1.1)

Eine grundsétzlich wiinschenswerte Fortfiihrung der Baumallee auch im Be-
reich des Verknipfungspunktes scheitert an den dortigen beengten Platzver-
haltnissen. Die Fortfiihrung einer Baumreihe auf der Westseite der Bahnhofs-
allee ist aus Platzgriinden (Ein- und Ausfahrt zum Busbahnhof, Warteh&u-
schen) nicht moglich. Auf der Ostseite wird aufgrund der zum Teil geringen
Grundstuckstiefe (12 m), die durch die Anlage einer solchen Baumreihe weiter
verringert wirde, darauf verzichtet. Andernfalls missten die dort festgesetzten
Bauflachen entfallen, dies widerspricht aber der Zielsetzung, den dortigen
Verkehrsplatz mdglichst allseitig mit Bebauung zu begrenzen, nicht zuletzt um
dem kritisierten Fehlen raumgliedernder Elemente zu begegnen. Sollte eine
Bebauung dieses Grundstiicksbereiches aufgrund der dennoch geringen
Grundstuckstiefe nicht zu realisieren sein, besteht unabhangig vom Bebau-
ungsplan dann die Mdglichkeit, dort eine Begriinung / Baumpflanzung vorzu-
sehen und dies mittels Kaufvertrag abzusichern.

Gleichwohl wird der Anregung nach mehr Begriinung insofern gefolgt, als
dass sechs zusatzliche Baume im Bereich des Busbahnhofes vorgesehen und
bei der Ausschreibung der TiefbaumalRinahmen bereits berticksichtigt wurden.
Weiterhin wird derzeit geprift, inwiefern im Bereich der Bahnhofstrafl3e noch
weitere Baumpflanzungen im StralRenraum moglich sind. Dies ist aber unab-
hangig von der Ausfuhrungsplanung zum Verknipfungspunkt und zur Bahn-
hofsallee.

Alle diese Begriinungsmaflnahmen befinden sich zudem im 6ffentlichen Stra-
Renraum und brauchen daher nicht im Bebauungsplan festgesetzt werden.
Damit bewabhrt sich die Stadt die notwendige Flexibilitat, was die Standorte
und genaue Ausformung solcher stral3enbegleitender Begriinungsmalinah-
men angeht. Das gleiche gilt fiir die bereits bestehende Baumallee in der
FriedhofstraRe. Der Erhalt der auf stadtischen Flachen stehenden Baume in
der Friedhofstral3e kann auch ohne eine entsprechende Festsetzung im Be-
bauungsplan durch hinreichende Pflegemaflinahmen gewahrleistet werden.
Dass — entgegen dem vorgenannten — die geplanten Baume entlang der
Bahnhofsallee im Bebauungsplanentwurf festgesetzt worden sind, begriindet
sich mit der herausragenden Bedeutung dieser Baumpflanzungen fir die Att-
raktivitdt dieser Stral3e, die das Rickgrat und damit die Adresse des Quartiers
bildet. Nicht minder wichtig ist zudem, dass Uber die Festsetzung der Standor-
te sichergestellt ist, dass die bestehenden Zufahrten zum Finanzamt beibehal-
ten werden kénnen, wahrend sich die Zufahrten zu den neu zu erschlief3en-
den Grundstucken zwingend in das festgesetzte Baumraster einpassen mus-
sen. Nur damit kann eine gleichbleibende Stralenraum-Qualitat und der Ein-
druck einer Allee durchgesetzt werden. Zudem gewahrleistet diese Festset-
zung, dass der zwischen den Baumstandorten verbleibende Raum optimal fur
die Anlage von stral3enbegleitenden Parkplatzen genutzt werden kann.

Die Verkehrsflachen des Verknipfungspunktes als solche sind keinesfalls
Uberdimensioniert, sondern bewegen sich im Gegenteil am unteren Rand des-
sen was notig ist, um einen funktional reibungslosen Betrieb sicherstellen zu
konnen. Daher ist der Spielraum fur weitere Begrinungsmafnahmen im
Bereich des eigentlichen Verknilipfungspunktes — bis auf die o.a. bereits ge-
planten Baumpflanzungen — gering, ohne den Platzbereich insgesamt vergro-
Bern zu missen.



1.2)

1.3)

1.4)

Den Anregungen kann somit nur teilweise gefolgt werden.

Die tatséchliche Nutzung dieses Baugebietes steht keineswegs im Wider-
spruch zur geplanten Festsetzung. Es befindet sich dort ein Blro- und Lager-
gebaude, welches augenscheinlich derzeit nicht genutzt ist, sowie im Gebau-
de der ehem. Gaststétte eine dazugehérige Wohnung und im Erdgeschoss
ein Blumenladen. Diese Nutzungen geniel3en Bestandsschutz und sind wei-
testgehend mit der geplanten Festsetzung vereinbar.

Dennoch wurde die Anregung aufgegriffen und es wurde im Rahmen einer er-
neuten Auslegung des Bebauungsplanes die gleiche Nutzungsfestsetzung —
namlich SO 1 — getroffen, wie sie auch an den anderen Raumkanten des Ver-
knipfungspunktes festgesetzt worden ist.

Der Anregung kann somit gefolgt werden.

Die Larmemissionen des Stral3en- und Schienenverkehrs sowie des
Gewerbelarms sind mittels eines schalltechnischen Planungsgutachtens
ermittelt worden. Die Larmwerte nach DIN 18005 fiir ein Mischgebiet werden
durch die Larmemissionen der Bahn nicht Giberschritten, die ermittelte
Larmbelastung ist vielmehr in erster Linie auf die bestehende Bahnhofstral3e
zurlckzufuihren. Demnach sind die im Bebauungsplan festgesetzten passiven
Schallschutzvorkehrungen auch insbesondere eine Reaktion auf die bereits
bestehende Larmbelastung durch die Bahnhofstraf3e und resultieren nicht aus
dem Heranriicken der Bahn.

Im Ubrigen ist die Planung von Bahnanlagen aufRerhalb der Planungshoheit
der Stadt Ludenscheid, der Bebauungsplan Ubernimmt somit nur die vom Ei-
senbahnbundesamt bereits genehmigte Streckenplanung. Die Beriicksichti-
gung der bahnbedingten Immissionsbelastungen obliegt damit dem Planungs-
trager. Das Baurecht wurde vom Eisenbahnbundesamt, Au3enstelle Essen,
mit Schreiben vom 23.08.2006 erteilt.

Der Anregung kann somit insofern gefolgt werden, als die ge&uf3erten Beden-
ken entkraftet werden kénnen.

Die nicht nur hier angeregte Verbindung zwischen dem Bahnhofsareal und
der Gustav-Adolf-StraRe soll im Rahmen der weiteren Uberlegungen zur
.Denkfabrik" — einer Projektidee der Stadt Lidenscheid fir die Regionale 2013
— und der damit verbundenen Planungen fir das Gesamtquartier berticksich-
tigt werden.

Eine diesbezigliche Festsetzung im Bebauungsplan zum derzeitigen Zeit-
punkt scheidet allerdings aus zwei Griinden aus. Zum einen muss eine solche
Verbindung, da sie die Bahngleise Gberquert, einem spateren eisenbahnrecht-
lichen Genehmigungsverfahren unterzogen werden und kann nicht im Vorfeld
allein seitens der Stadt Lidenscheid festgesetzt werden. Zum anderen ist der
genaue Standort und die Breite dieser Verbindung noch nicht bekannt, so
dass zunéchst die Planung einer solchen Bruckenverbindung und die an-
schlieBende Genehmigung durch das Eisenbahnbundesamt abgewartet wer-
den muss. Ob dann fiir den Bau der Briicke eine Bebauungsplananderung
notwendig ist, oder aber eine Befreiung erteilt werden kann, muss zum gege-
benen Zeitpunkt gepruft werden.



2)

Der Anregung kann somit nicht gefolgt werden.

Frihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung am 12.01.2009

Es wurden Anregungen vorgetragen, die mit denen unter Punkt A.l 1.1) und
A.l 1.4) aufgefuhrten Anregungen inhaltlich deckungsgleich sind und dort ab-
gewogen werden. Folgende Anregung geht dartber hinaus:

Ein Anwesender regt an, eine Verbindung zwischen Rathausplatz und Bahn-
hofsgelande herzustellen, um einer méglichen Isolation des Bahnhofplateaus
entgegenzuwirken.

Stellungnahme:

3)

Mit der geplanten stadtebaulichen Neuordnung soll nicht nur ein attraktiver
Dienstleistungs-, Verwaltungs- und Gewerbestandort realisiert werden, son-
dern auch eine Aufwertung dieses Innenstadtrandbereiches erzielt und die In-
nenstadt starker an den Bahnhof angebunden werden. Aufgrund der eher
schwierigen topographischen Lage ist eine Losung dieser Problematik zeitlich
unabhangig von der hier in Rede stehenden Entwicklung zu erarbeiten. Dabei
muissen wahrscheinlich auch private Grundstiickseigentiimer miteingebunden
werden.

Die Frage der Anbindung liegt formal au3erhalb des Geltungsbereiches des
Bebauungsplanes und soll daher zu einem spéateren Zeitpunkt geldst werden.

Der Anregung kann somit im Rahmen dieses Bebauungsplanverfahrens nicht
gefolgt werden.

Schreiben der SEWAG Netze GmbH vom 09.04.2009

Aus Sicht der SEWAG Netze GmbH bestehen grundsatzlich keine Bedenken
gegen den Bebauungsplanentwurf. Sie weist aber darauf hin, dass innerhalb
des Sondergebietes 1 im nordlichen Bereich des ,Wiedenhof“-Grundsttickes
Strom-, Gas- und Wasserversorgungsleitungen verlegt sind. Der Bestand die-
ser Leitungen sei durch Eintragung von beschrankten persdnlichen Dienstbar-
keiten im Grundbuch des Eigentiimers rechtlich gesichert. Zur Vergréf3erung
der Bauflache sei ggf. eine Umlegung dieser Leitungen erforderlich. Die not-
wendigen Arbeiten erforderten einen hohen technischen Aufwand und die fir
eine Umlegung entstehenden Kosten seien vom Veranlasser zu tragen.

Stellungnahme:

Trotz Kenntnis der von der SEWAG Netze GmbH angefihrten Leitungen wur-
de im Bebauungsplanentwurf im dortigen Bereich eine entsprechende Baufla-
che festgesetzt. Diese Bauflache, die sich im Besitz der Stadt Lidenscheid
befindet, erméglicht ein groRRziigigeres Baufenster am stdlichen Ende der
ehemaligen Ladenzeile als dies ohne Ausweitung mdglich gewesen wére.
Damit soll eine bessere und flexiblere Bebauungsmaglichkeit geschaffen wer-
den. Die Planung ist hier als Angebotsplanung zu verstehen, die nicht umge-
setzt werden muss. Sofern die Baurechte in diesem Bereich zuklnftig ausge-
schopft werden sollen, mussen die Kosten der Leitungsverlegung vom Veran-
lasser getragen werden.



Gemal § 2 des Baugesetzbuches (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 23.09.2004 (BGBI. | S. 2414), zuletzt geandert durch Art. 1 des Gesetzes vom
21.12.2006 (BGBI. I S. 3316) wird die 85. Anderung des Flachennutzungsplanes
und die Begrindung einschlie3lich des Umweltberichtes hierzu vom Rat der Stadt
Ludenscheid beschlossen.

Die 85. Flachennutzungsplananderung wird mit dem Tage der Bekanntmachung der
gemal 8§ 6 BauGB erforderlichen Genehmigungserteilung der Bezirksregierung Arns-
berg sowie unter Angabe von Ort und Zeit der 6ffentlichen Einsichtnahme wirksam.

Zu den wahrend der frithzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung, der 6ffentlichen Ausle-
gung sowie der erneuten 6ffentlichen Auslegung des Bebauungsplanes Nr. 785
,Bahnhof Lidenscheid“ vorgebrachten Anregungen wird wie folgt Stellung genom-
men:

oder

1) Schreiben eines Birgers vom 14.04.2009, dem sich weitere Blurger aus
dem Umfeld der Bahnhofstralie / Friedhofstral3e in separaten Schreiben
angeschlossen haben

S. unter A.l 1))

Stellungnahme:
s. unter A.l 1.)

2) Offentlichkeitsbeteiligung am 12.01.2009
S. unter A.l 2.)

Stellungnahme:
S. unter A.l 2.)

3) Schreiben der SEWAG Netze GmbH vom 09.04.2009
s. unter A.l 3.)

Stellungnahme:
S. unter A.l 3.)

Gemal § 10 Absatz 1 des Baugesetzbuches (BauGB) in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 23.09.2004 (BGBI. | S. 2414), zuletzt geéndert durch Art. 1 des
Gesetzes vom 21.12.2006 (BGBI. | S. 3316) sowie der 88 7 und 41 der Gemeinde-
ordnung fur das Land Nordrhein-Westfalen (GO NW) in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 14.07.1994 (GV. NRW. S. 666), zuletzt gedndert durch Gesetz vom
24.06.2008 (GV.NRW. S. 514) wird der Bebauungsplan Nr. 785 ,Bahnhof Liden-
scheid" vom Rat der Stadt Lidenscheid als Satzung und die Begriindung einschlief3-
lich des Umweltberichtes hierzu beschlossen.



Il Der Bebauungsplan Nr. 785 ,Bahnhof Ludenscheid" wird nach erfolgter Genehmi-
gung der Flachennutzungsplananderung mit dem Tage der Bekanntmachung des
Satzungsbeschlusses des Rates der Stadt Ludenscheid sowie von Ort und Zeit der
offentlichen Einsichtnahme rechtsverbindlich.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: 15
Nein-Stimmen: A
Enthaltungen: A
3. Steuerung von Einzelhandel im Bereich der Altenaer StralRe; Anderungs-

und Aufstellungsbeschlisse fiir verschiedene Bebauungspléane und Einlei-
tungsbeschluss zur Anderung des Flachennutzungsplanes in einem Teilbe-
reich eines Bebauungsplanes

Vorlage: 133/2009

Ohne Diskussion fassen die Ausschussmitglieder einstimmig folgenden

Beschluss:

1) Bebauungsplan Nr. 594  Altenaer StraRe*, 5. Anderung

Gemal 8 2 Abs. 1i.V.m. 8 1 Abs. 8 des Baugesetzbuches (BauGB) in der
Fassung der Bekanntmachung vom 23.09.2004 (BGBI. | S. 2414), zuletzt
geéndert durch Art. 1 des Gesetzes vom 21.12.2006 (BGBI. | S. 3316) soll
der Bebauungsplan Nr. 594 ,Altenaer StraRe®, 5. Anderung fir das in der
Anlage 1 dargestellte Plangebiet aufgestellt werden.

GemaR § 3 Abs. 1 BauGB ist eine frihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung im
Sinne des Ratsbeschlusses vom 28.04.1980 durchzufihren.

2) FElachennutzungsplan, 128. Anderung

Gemal 8§ 2 Abs. 1i.V.m. § 1 Abs. 8 des BauGB i.d.F. der Bekanntma-
chung vom 23.09.2004 (BGBI. | S. 2414), zuletzt geandert durch Art. 1 des
Gesetzes vom 21.12.2006 (BGBI. | S. 3316) soll die 128. Anderung des
Flachennutzungsplanes fir das in der Anlage 2 dargestellte Plangebiet
eingeleitet werden.

GemaR § 3 Abs. 1 BauGB ist eine friihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung im
Sinne des Ratsbeschlusses vom 28.04.1980 durchzufihren.

3) Bebauungsplan Nr. 648 ,Nordlich WiesenstraRe”, 1. Anderung




Gemal § 2 Abs. 1i.V.m. 8 1 Abs. 8 des BauGB i.d.F. der Bekanntma-
chung vom 23.09.2004 (BGBI. | S. 2414), zuletzt geandert durch Art. 1 des
Gesetzes vom 21.12.2006 (BGBI. | S. 3316) soll der Bebauungsplan Nr.
648 ,Nordlich WiesenstralRe®, 1. Anderung fur das in der Anlage 3 darge-
stellte Plangebiet aufgestellt werden.

Il. Es wird festgestellt, dass die Bebauungsplananderung 648 ,Nordlich Wie-
senstrale”, 1. Anderung im vereinfachten Verfahren gem. § 13 BauGB er-
folgen kann. Gemal § 3 Abs. 1 BauGB ist dennoch eine friihzeitige
Offentlichkeitsbeteiligung im Sinne des Ratsbeschlusses vom 28.04.1980
durchzufiihren. Von einer Umweltprifung kann abgesehen werden.

4) Bebauungsplan Nr. 756 ,GasstraRe", 3. Anderung

l. Gemal § 2 Abs. 1i.V.m. § 1 Abs. 8 des BauGB i.d.F. der Bekanntma-
chung vom 23.09.2004 (BGBI. | S. 2414), zuletzt geandert durch Art. 1 des
Gesetzes vom 21.12.2006 (BGBI. | S. 3316) soll der Bebauungsplan Nr.
756 ,GasstraRe*, 3. Anderung fiir das in der Anlage 4 dargestellte Plange-
biet aufgestellt werden.

Il. GemaR § 3 Abs. 1 BauGB ist eine friihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung im
Sinne des Ratsbeschlusses vom 28.04.1980 durchzufiihren.

5) Bebauungsplan Nr. 818 ,Einzelhandel Altenaer StraRRe"

l. Gemal 8§ 2 Abs. 1 des BauGB i.d.F. der Bekanntmachung vom
23.09.2004 (BGBI. | S. 2414), zuletzt geandert durch Art. 1 des Gesetzes
vom 21.12.2006 (BGBI. | S. 3316) soll der Bebauungsplan Nr. 818 ,Ein-
zelhandel Altenaer Stral3e” fur das in den Anlagen 5a bis 5d dargestellte
Plangebiet aufgestellt werden.

Il. Es wird festgestellt, dass der Bebauungsplan 818 ,Einzelhandel Altenaer
StralRe” im vereinfachten Verfahren gem. 8§ 13 BauGB erfolgen kann. Ge-
malk § 3 Abs. 1 BauGB ist dennoch eine friihzeitige Offentlichkeitsbeteili-
gung im Sinne des Ratsbeschlusses vom 28.04.1980 durchzufiihren. Von
einer Umweltprifung kann abgesehen werden.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: 15

Nein-Stimmen: A.

Enthaltungen: A

4, Bebauungsplan Nr. 817 "Ehemalige Firma Assmann"; Auslegungsbe-
schluss

Vorlage: 118/2009

Ohne Diskussion fassen die Ausschussmitglieder einstimmig folgenden



Beschluss:

Gemal § 3 Abs. 2 des Baugesetzbuches (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 23.09.2004 (BGBI. | S. 2414), zuletzt geéndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom
21.12.1006 (BGBI. | S. 3316) ist der Entwurf des Bebauungsplanes Nr. 817 ,Ehemalige Fir-
ma Assmann“ nebst beigefigter Begriindung einschlief3lich des Umweltberichtes auf die
Dauer eines Monats 6ffentlich auszulegen. Die beteiligten Behdrden und sonstige Trager
offentlicher Belange sind von der Auslegung zu benachrichtigen.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: 15

Nein-Stimmen: A.

Enthaltungen: A

5. Befreiung von Festsetzungen des Bebauungsplanes Nr. 791 "Sidlich des
Stadtmuseums”, zur Fallung eines durch Bebauungsplan geschitzten
Baumes

Vorlage: 122/2009

Ohne Diskussion fassen die Ausschussmitglieder einstimmig folgenden

Beschluss:

Aufgrund der Schadigungen der festgesetzten Kastanie und der starken Behinderung von
madglichen Loscheinséatzen auf dem Privatgrundstick Freiherr-vom-Stein-Straf3e 21 - 23 soll
von der im Bebauungsplan 791 ,Sudlich des Stadtmuseums* enthaltenen Festsetzung zur
Erhaltung der genannten Kastanie befreit werden.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: 15
Nein-Stimmen: A.
Enthaltungen: A
6. Berichtswesen, hier: Mindliche Berichte

Entfallt



7. Bekanntgaben, Beantwortung von Anfragen und Anfragen

Entfallt

Cordt Stoltefaut
Vorsitzender SchriftfUhrerin



